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Test Inteligencji Niewerbalnej (TONI) opracowano w 1982 roku
w celu oceny inteligencji dzieci i dorostych, ktérych zdolnosci je-
zykowe i motoryczne moglyby negatywnie wplyna¢ na wykonanie
przez nich tradycyjnych testéw inteligencji lub przeszkodzityby im
w zrozumieniu zadan testowych i udzieleniu na nie odpowiedzi.
Na przestrzeni lat zgromadzono znaczng liczbe uwag, ktore prze-
analizowano w niniejszym kompendium.

Wyniki badan odnoszacych si¢ do obecnego wydania testu TONI
mozna znalez¢ w podreczniku do polskiej wersji metody TONI-4
(Brown, Sherbenou, Johnsen, Sajewicz-Radtke, Radtke, 2021).
Dane dotyczace poprzednich wydan zebrano tutaj. Wczesniej-
sze badania majg duze znaczenie dla TONI-4, poniewaz pozy-
cje testowe we wszystkich wydaniach sg praktycznie identyczne.
W TONI-2 do kazdej wersji testu dodano pig¢ pozycji, a w TONI-3
z kazdej wersji testu usunieto po 10 pozycji. W TONI-4 przy-
wrécono 10 usunietych pozycji z TONI-2 oraz dodano 5 nowych
pozycji, tak ze ogdlna liczba w kazdej z wersji testu wynosita 60.
Innymi stowy, ponad 85% pozycji we wszystkich czterech wyda-
niach testu pozostato niezmienionych.

W niniejszej publikacji przedstawiamy zestawienie badan z lat
1982-2009 za tekstem oryginalnym (Johnsen, Brown, Sherbenou,
2010), dodatkowo rozszerzajac je o krotki przeglad wybranych
badan z lat 2010-2020.

WSTEP

Wstep —
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Przeglqgd
recenzji —

W kolejnej cze$ci omawiamy recenzje dotyczace poprzednich
trzech wydan testu: TONI (1982), TONI-2 (1990), TONI-3 (1997).

Recenzje TONI

Pierwsze wydanie Test of Nonverbal Intelligence - TONI (Brown,
Sherbenou, Johnsen, 1982) opracowano dla 0séb w wieku od 5;0

do 85;11 lat. Dwie réwnowazne wersje testu, obejmujace po 50 po-
zycji, znormalizowano w grupie 1929 os6b badanych zamieszka-
tych w 28 stanach. Test nie byl ograniczony czasowo, a jego wyko-
nanie zajmowatlo okoto 15 minut. Diagnosta pokazywal instrukcje,
a osoba badana wskazywata odpowiedzi, co eliminowato potrzebe

stuchania, mdwienia, czytania czy pisania w prezentowaniu lub

odpowiadaniu na material testowy. Do wyjasnienia osobie badanej

zasad rozwiazywania testu zastosowano sze$¢ pozycji probnych.
Kazda pozycja testowa sktadala sie z zestawu abstrakcyjnych figur,
w ktérych brakowalo jednej lub wiecej figur. Zadanie polegato na

zidentyfikowaniu zalezno$ci pomiedzy figurami i wyborem pra-
widlowej odpowiedzi sposrod czterech lub szesciu opgji.

Umiejetnoscia poznawcza, ktorg od poczatku badat TONI, byto
rozwigzywanie probleméw - silny i ogélny komponent inteligenciji,
stosunkowo tatwy w pomiarze z wykorzystaniem abstrakcyjnych
(figuralnych) tresci, umozliwiajacych zredukowanie kulturowego

PRZEGLAD RECENZ]JI 7



i jezykowego obcigzenia testu. TONI nie zostal zaprojektowany
w celu zastgpienia szerokich baterii testow inteligencji, ale raczej
w celu zapewnienia alternatywnej metody oceny, wowczas gdy
umiejetnosci poznawcze, jezykowe oraz motoryczne osoby bada-
nej uniemozliwialy zastosowanie tradycyjnych testow.

W swoich analizach recenzenci testu byli ogélnie konstruktywni
i prezentowali pozytywne nastawienie do narzedzia:

TONI ma wiele pozytywnych cech, jest m.in. obiektywny, tatwy
w przeprowadzeniu i mozna go wykonac we wzglednie krétkim
czasie. (Roberts, 1990, s. 100)

TONI bedzie szczegblnie pomocny w badaniach przesiewowych
funkcjonowania intelektualnego uczniéw w przypadkach, w ktorych
uzycie narzedzi werbalnych bedzie niewskazane lub niemozliwe.
(Salvia, Ysseldyke, 1988, s. 197)

Wydaje sig by¢ obiecujgcym narzedziem pomiaru niewerbalnej
umiejetnosci rozwigzywania problemow. (McLoughlin, Lewis,
1986, s. 167)

Formuta TONI oparta na rozwigzywaniu problemow zredukowata

kulturowe obcigzenie, o ktére tatwo w wigkszosci standaryzowanych

testow inteligencji. Dodatkowo, niewerbalna tres¢ oraz mozliwos¢
wskazywania odpowiedzi uczynity TONI o wiele bardziej obiektyw-
ng miarg umiejetnosci intelektualnych dla mniejszosci etnicznych

oraz 0sob niepetnosprawnych ruchowo niz wiele innych obcigzonych

werbalnie miar. (Harrington, 1985, s. 791)

Wyglgda na to, ze test standaryzowano na starannie dobranej gru-
pie, reprezentatywnej dla danej populacji [...]. Wielkos¢ korelacji
dowodzi rownoczesnej trafnosci TONI w badanej probie. (Clark,
1985, 5. 1581)

Opracowanie TONI pod wzgledem psychometrycznym wydaje sig
zadowalajgce. Trafnos¢ fasadowa spetnia zamierzony niewerbalny
cel. Pozycje sqg dobrze zeskalowane pod wzgledem trudnosci i psy-
chologicznej ztozonosci. (Mayo, 1985, s. 1582-1583)
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Recenzenci rekomendowali potencjalne ulepszenia, takie jak
wyjasnienie instrukeji do przeprowadzania, doktadniejsze prze-
analizowanie koncepcji teoretycznych, na ktérych opiera si¢ test,
rozszerzenie zaréwno zasad bazowych, jak i sufitu, zwiekszenie
liczebno$ci proby normalizacyjnej oraz zwigkszenie liczby badan
nad trafnoécig i rzetelno$cia.

Statystyczne wtasciwosci TONI opiniowano przy uzyciu obiek-
tywnych kryteriow opracowanych w A Consumer’s Guide to Tests
in Print (Hammill, Brown, Bryant, 1989), a ogélna ocena brzmia-
ta: ,,rekomendowany”. Trafno$¢ testu otrzymala ocene ,wysoce
rekomendowany”. Cechy normalizacyjne i sp6jno$¢ wewnetrzna
zostaly ocenione jako ,,rekomendowane”. Jednak stabilnos¢ oce-
niono jako ,,nierekomendowana’, z powodu zastosowanej wowczas
metodologii.

Recenzje TONI-2

Te wczesniejsze uwagi krytyczne byly przekonujace i wiekszos¢

z nich zostala uwzgledniona podczas rewizji testu w 1990 roku.
Szczegdlng uwage poswiecono wielkosci i sktadowi préby nor-
malizacyjnej, badaniom potwierdzajacym stabilno$¢ testu, jego

trafnosci w odniesieniu do populacji o specjalnych potrzebach,
a takze strukturze czynnikowej testu. Zakres testu zostal rozsze-
rzony, ale proby rozszerzenia zasad bazowych nie zakonczyly sie
sukcesem prawdopodobnie dlatego, ze konstrukt rozwigzywania

problemu mierzony w sposdb stosowany w TONI nie jest po pro-
stu rozwojowo stabilny w przypadku dzieci ponizej 5. roku zycia.
Z powodu podobienstwa pomiedzy TONI i TONI-2 oryginalna

proba normalizacyjna zostata zachowana i wzmocniona poprzez

dodanie 835 nowych badanych. Ta nowa préba (N = 2764) odpo-
wiadala cechom demograficznym populacji USA w momencie

publikacji. Do gérnego zakresu kazdej wersji TONI-2 dodano po

pie¢ pozycji. Pozycje trudniejsze byly odpowiedzig na krytyke, ze

utalentowani i zdolni badani moga nie by¢ w stanie uzyska¢ praw-
dziwego wyniku w TONI, odnoszacego sie do ich rzeczywistych

zdolnosci intelektualnych.

Stabilno$¢ w TONI oceniono przy uzyciu bezposredniej metody
test-retest w poréwnaniu dwdch alternatywnych wersji, co jest tak
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naprawde miarg spdjnosci wewnetrznej, a nie stabilnosci. Kwestia
ta zostata sprostowana w TONI-2. Rzetelnos¢ TONI-2 zostala po-
nadto zbadana w populacji 0s6b o specjalnych potrzebach, ktére
nie mowity po angielsku lub miaty ograniczona biegto$¢ w postu-
giwaniu si¢ jezykiem angielskim oraz u ktérych zdiagnozowano
dysleksje, trudno$ci w nauce, uraz glowy oraz ponadprzecietne
zdolnosci intelektualne. Badanie to uzupelnilo poprzednie bada-
nie rzetelnosci testu uwzgledniajace osoby z niepelnosprawnoscia
intelektualng, trudnoéciami w nauce oraz uszkodzeniem stuchu.

Oryginalny podrecznik diagnosty TONI cytowal osiem badan
nad trafnoécig - trzy dotyczace populacji ogdlnej oraz pie¢ odno-
szacych sie do réznorodnych populacji o specjalnych potrzebach.
W TONI-2 odnotowano 20 badan, w tym zaréwno prace autorek,
jak i niezalezne badania opublikowane w recenzowanych czasopi-
smach naukowych. Zaprezentowano istotne dane dotyczace dzieci,
ktére nie moéwily po angielsku lub mialy ograniczong znajomoé¢
jezyka angielskiego, a w szczegdlnosci dzieci, ktorych pierwszym
jezykiem byl hiszpanski lub dialekt rdzennych mieszkancow Ame-
ryki. Dodano wiele danych korelacyjnych oraz z analizy regresji,
a takze analize czynnikowg, ktéra nie wygenerowata silnych pod-
czynnikow, co podtrzymato hipoteze, ze TONI jest testem jedno-
czynnikowym. Uzyskano dane wskazujace na precyzje TONI-2
w réznicowaniu grup oséb badanych o szczegdlnych cechach
intelektualnych i jezykowych oraz ich zwiazek z tak istotnymi
zmiennymi, jak wiek chronologiczny, osiggniecia naukowe, pre-
dyspozycje intelektualne i inteligencja ogdlna.

Tak jak swdj poprzednik, TONI-2 zostal poddany obiektywnej
ocenie w A Consumer’s Guide to Tests in Print (Hammill, Brown,
Bryant, 1992). Ogoélna ocena dla TONI-2 nadal brzmiata ,,reko-
mendowany”. Stabilnos¢, najnizej oceniany komponent TONI,
zyskal lepsza ocene - ,rekomendowana” w TONI-2. Podobnie
byto z cechami normalizacyjnymi. Dowody empiryczne trafnoéci
oraz spojnosci wewnetrznej otrzymaly najwyzsza ocene ,wysoce
rekomendowane”.

McLoughlin i Lewis (1994) okreslili TONI-2, tak jak jego po-
przednia wersje, ,obiecujacym narzedziem pomiaru niewerbal-
nych umiejetnosci rozwigzywania probleméw” (s. 198). Murphy
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(1992) przyznal, ze twércy TONI-2 ,,zajeli sie dobrze [wczedniej]

krytykowanymi kwestiami” i polecil podrecznik testowy jako ,ja-
sny i kompletny” (s. 970). Powotujac si¢ na ulepszenia techniczne

i dotyczace formuly, ktore zostaty wprowadzone w ramach rewizji,
Aiken (1996) uznal TONI-2 za ,,jeden z najpopularniejszych testow
inteligencji uzywanych w szkofach publicznych” (s. 204). Murphy
(1992), ktory przyznal, ze TONI-2 odniosi si¢ do wigkszo$¢ swojej

krytyki, dostrzegt tylko jedna ,,prawdziwg uwage krytyczng” do-
tyczacy procedury przeprowadzania testu w malej grupie, ktora

zostata wyeliminowana w TONI-3.

Natomiast Watson (1992) nie zgadzat sie ze swoimi kolegami
i orzekl, ze ,wigkszo$¢ podniesionej krytyki TONI byla nadal
aktualna w przypadku TONI-2". Uwazal, ze ,,procedury standa-
ryzacyjne powinny zosta¢ poprawione, zwlaszcza w zakresie na-
wigzywania relacji, wyjasniania celu i zastosowania testu osobom
badanym oraz instrukeji bezstownych” (s. 970). Zakwestionowat
potrzebe ,kolejnego testu inteligencji’, jakim byt TONI-2 (s. 972).
Sodowsky, Gonzalez i Kuo-Jackson (1998) kwestionowali ,,brak
stronniczo$ci w zakresie jezyka angielskiego” TONI-2, opierajac
sie na istotnej korelacji testu ,,z podtestem Jezyk w baterii osig-
gnie¢ SRA” (.74 dla wersji A i.78 dla wersji B, s. 259). Dodali, ze
»TONI-2 prawdopodobnie nie jest lepsza wersja poprzedniej wersji
testu” (s. 260).

Biorac t¢ krytyke do serca, twdrcy podrecznika TONI-2 wyjasnili
filozoficzne i teoretyczne podstawy TONI oraz wskazali, ze formu-
ta TONI wraz z jego solidnymi wlasciwosciami psychometryczny-
mi, wskazujg, Ze to naprawde wyjatkowy test sposrod gléwnych
testow inteligencji. Kamphaus (1993) uznal, ze ,podrecznik po-
zostawia troche do zyczenia pod wzgledem szczegdtow” (s. 333),
ale nie wyjasnil, jakie ,,szczegdly” mial na mysli.

Recenzje TONI-3

TONI-3 w bardziej klarowny sposdb okreslal zasady oceny inteli-
gencji niewerbalnej i dokladnie omawiat filozoficzne i teoretyczne
podstawy testu dla ogdlnej oceny inteligencji i umiejetnoéci. Za-
réwno jakos¢, jak iliczba skumulowanych badan nad rzetelno$cia
i trafno$cig wzrosta, dajac coraz bogatszy obraz wartosci testu, jego
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uzytecznosci i praktycznosci. Pozycje, w tym ich tradycyjne wskaz-
niki oraz nowe miary stronniczosci, zostaly poddane ponownej
analizie ze szczegdlnym uwzglednieniem cech psychometrycznych.
Wyeliminowano 10 pozycji z kazdej wersji testu, co nie wplyneto
na ogolna techniczng jako$¢ TONI. Obie wersje testu w TONI-3,
zawierajgce po 45 pozycji, mozna bylo szybciej ukonczy¢, a nie
ucierpialy na tym rzetelno$¢ i trafnosc.

Dane normalizacyjne zebrane do TONI-3 daly doskonate wyniki

w zakresie reprezentatywnosci demograficznej. Bardziej zaawan-
sowane technologie umozliwity zastosowanie lepszych metod ba-
dania stronniczosci pod wzgledem rasy, pochodzenia etnicznego

oraz pici. Przedstawiono badania dokumentujace rzetelno$¢ testu

w przypadku dorostych, a narzedzia komputerowe, niedostepne

w 1982 roku, umozliwity zaprojektowanie odswiezonych rysun-
kéw do testu.

Zmiany te zostaly dobrze przyjete przez krytykow. Atlas (2001)
w swojej recenzji do Mental Measurements Yearbook Instytutu
Buros uwazal za ,niezwykle, ze test charakteryzuje si¢ dobrze
skonstruowanymi normami, a jednocze$nie stawia tak minimalne
wymagania wobec osoby badanej, ze prawie wszystkie populacje,
z wyjatkiem niewidomych, moga by¢ oceniane pod katem inte-
ligencji postrzeganej jako zdolnoé¢ do rozumowania abstrakcyj-
nego [...] TONI-3 zapewnia wlasnie takg skale” (s. 1259). Inni
recenzenci zgadzali si¢, ze test spelnial uzyteczng role w przesie-
wowym badaniu umiejetnosci myslenia niewerbalnego (McLo-
ughlin, Lewis, 2008; Sattler, 2001), szczegdlnie w przypadku oséb
nie postugujacych sie jez. angielskim, os6b z ograniczeniem ru-
chowym (DeThorne, Schaefer, 2004) oraz z uszkodzeniem stuchu
czy deficytami neurologicznymi (Friedman i in., 2003). Pierangelo
i Giuliani (1998) dodali, ze ,test jest szczegdlnie odpowiedni dla
0s0b z licznymi niepelnosprawno$ciami” (s. 65).

Ten podrecznik to ,,zbiér informacji historycznych, przegladow
badan, refleksji na temat ograniczen, opisanych w sposéb dostep-
ny dla studentéw i praktykéw po kursie z zakresu psychometrii”
(Atlas, 2001, s.1260). Podrecznik prezentuje ,,kompleksowy prze-
glad testoéw inteligencji i skal niewerbalnych oraz obejmuje kilka
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interesujacych zagadnien, jak na przyklad zastosowanie norm dla
populacji specjalnych” (Strauss, Sherman, Spreen, 2006, s. 271).

Kilku krytykéw zwraca uwage na komputerowo stworzone rysunki
do testu (Baron, 2004; Reynolds, Fletcher-Janzen, 2004). Reynolds
i Fletcher-Janzen (2004) stwierdzili, ze ,,rysunki wj TONI-3 zostaly
znacznie ulepszone” (s. 943).

Recenzenci okreslili dane normalizacyjne z TONI-3 jako ,,impo-
nujace” (Kroese, 2003, s. 620) oraz ,,kompleksowe, inkluzywne
i dobrze skonstruowane” (Strauss i in., 2006, s. 269). Wskazywali
takze na znaczacg liczbe zgromadzonych badan wspierajacych
rzetelnos¢ i trafnos¢ TONI-3 (DeMauro, 2001; Gregory, 2000;
Hoge, 1999; Kroese, 2003; Reynolds, Fletcher-Janzen, 2004; Salvia,
Ysseldyke, Bolt, 2007; Strauss i in., 2006). Dwudziestoletnie dane

»dokumentujg zwigzek testu z innymi miarami inteligencji, ze ska-
lami osiagnie¢ i osobowosci, jego skutecznos¢ w prawidlowym
réznicowaniu grup oraz jego strukture czynnikows [...]. [Ponadto]
zbadano potencjalng stronniczo$¢ elementéw testowych i stwier-
dzono, Ze jest ona nieistotna” (Reynolds, Fletcher-Janzen, 2004,
s. 943).

Zidentyfikowano takze obszary wymagajace poprawy. Atlas (2001)
mial na przykiad obawy, ze osoby szczegdlnie uzdolnione i utalen-
towane oraz pelnosprawne moga uwaza¢ niewerbalne instrukcje
za ,niepotrzebnie udziwnione” (s. 1259). Kwestie rzetelnosci zo-
staly podniesione przez kilku recenzentdéw; zwlaszcza rzetelnosé
test-retest w starszych grupach wiekowych (Athanasiou, 2000),
rzetelno$¢ alternatywnych wersji (Sattler, 2001; Strauss i in., 2006)
oraz sp6jnos¢ wewnetrzna dla niektérych zakresow wiekowych
(Flanagan, Harrison, 2005). Strauss i in. (2006) rekomendowali
takze zbadanie roli efektéw praktycznych.

Kilku recenzentéw zalecitlo dodatkowe badania nad trafnoscia
u dzieci wykazujacych specyficzne zaburzenia jezykowe (Kroese,
2003), 0s6b utalentowanych (Sattler, 2001) oraz oséb z podgrup
zréznicowanych pod wzgledem rasowym, etnicznym i kulturo-
wym (Strauss i in., 2006). Salvia i in.(2007) uznali, ze dowody
potwierdzajace trafnos¢ testu sa nadmiernie uzaleznione od
jego zwigzku z zewnetrznymi $rodkami kryterialnymi. Kilku
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recenzentdéw zasugerowalo réwniez, ze tabele moglyby zostaé
poprawione pod katem przydatnosci klinicznej poprzez rapor-
towanie $rednich i odchylen standardowych w odniesieniu do
réwnolegtych badan nad trafnoscig (Sattler, 2001; Strauss i in.,
2006). Recenzenci chcieli zobaczy¢ dane odnoszace si¢ do zwigz-
kéw pomiedzy TONI-3 a nowszymi wersjami skal Wechslera oraz
poprzednich wersji TONI (Strauss i in., 2006). Ostatnia obawa
dotyczyta potencjalnego efektu podlogi w przypadku dzieci z au-
tyzmem (Handleman, Delmolino, 2005) lub w przypadku nie-
pelnosprawnosci intelektualnej (Sattler, 2001; Strauss i in., 2006).
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Rzetelnosé =

Istniejg trzy wazne zrodla btedow w testach, takich jak TONI:
bledy losowe tresci, bledy losowe czasu oraz bledy wynikajace
z réznic pomiedzy osobami przyznajacymi punkty. Badania ta-
kie okresla si¢ zazwyczaj mianem wspotczynnikow rzetelnosci.
Wspdlczynniki rzetelno$ci wykorzystane do tego celu muszg osig-
gna¢ warto$¢ co najmniej .80, a pozadane wspotczynniki to .90 lub
powyzej (Aiken, Groth-Marnet, 2006; Salvia i in., 2007). Kolejna
czg$¢ opracowania zajmuje sie testem TONI w odniesieniu do
powyzszych trzech zrédet bledu.

Btqgd losowy tresci

Bledy losowe tresci odnosza sie do stopnia jednorodnosci po-
miedzy pozycjami testu. Celem testu jest pomiar pewnych cech,
zdolno$ci lub tresci. Blad testu jest niewielki, jedli elementy testowe
sg ze sobg powigzane w jakims$ zakresie przy pomiarze tych cech.
Gdy dana pozycja nie jest powigzana z innymi pozycjami w tescie,
prawdopodobnie mierzy ona inng tre$¢ niz pozostate pozycje, co
zwigksza biad losowy tresci.

Blad losowy tresci wplywa na sp6jno$¢ wewnetrzng testu. Do
oszacowania spojnoéci wewnetrznej testu stosuje sie kilka miar
statystycznych, réznigcych si¢ pod wzgledem wspélnego wspot-
czynnika korelacji. Wspétczynnik alfa (Cronbach, 1951) wskazuje
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stopnien, do ktérego pozycje testu koreluja ze sobg i jest jedna
z bardziej rygorystycznych procedur wykorzystywanych do oceny
spojnosci wewnetrznej narzedzia. Rzetelnos¢ alternatywnych wersji
(kiedy jedna wersja wykonana jest bezpo$rednio po innej) to ko-
lejna procedura wykorzystywana do oceny spdjnosci wewnetrznej.
W tej czesci opisano badania spojnosci wewnetrznej TONI wsrod
ogolnej populacji oraz populacji o specjalnych potrzebach przy
uzyciu wspolczynnika alfa oraz metody alternatywnych wersji.

Préby populacji ogdlnej

Trzy badania sprawdzaly spéjnos$¢ wewnetrzng TONI przy wy-
korzystaniu préb zlozonych z przekroju oséb z populacji ogdlnej.
Kazde z tych badan wykorzystywalo wspoélczynnik alfa oraz me-
tode alternatywnych wersji (bezpo$rednie przeprowadzanie) do
oceny spdjnosci wewnetrznej przy uzyciu prob normalizacyjnych
z poprzednich wydan TONI. Dane te podsumowano w tabeli 1.

Srednie wspdlczynniki alfa zawarte w tabeli 1 s3 najwierniejszymi
ocenami rzetelno$ci testu, a ich wielkoéci (.80 i .90) pokazuja, ze
obie wersje TONI moga by¢ uzywane z pelnym przekonaniem.
Wspdtezynniki dla wersji A i wersji B sg praktycznie identyczne,
co jest kolejnych dowodem na to, Ze obie wersje sag rownowazne.

v/
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Préby populacji o specjalnych potrzebach

Testy nie s3 jednakowo rzetelne w przypadku wszystkich podgrup.
Poniewaz TONI uzywany jest zazwyczaj w przypadku diagnoz

klinicznych, wiedza, czy test jest rzetelny w przypadku okreslo-
nych populacji o specjalnych potrzebach, jest niezwykle istotna.
Na przestrzeni lat zebrano pokazna liczbe takich badan dla TONI

(patrz podsumowanie w tabeli 2). Dla udogodnienia, badania po-
dzielono na trzy kategorie: (1) podgrupa pochodzenie etniczne/
ple¢ (2) podgrupa hiszpanskojezyczna oraz (3) grupy specjalne.
Usrednione wspoiczynniki rzetelnosci dla tych podgrup znajduja
sie w prawej kolumnie tabeli. Z wyjatkiem podgrupy oséb z au-
tyzmem, te usrednione wspoélczynniki maja ciggle duza wielko$¢,
aaz 12 z 16 wspdlczynnikéw wynosi .90 lub wigcej, podobnie jak
w przypadku tych wymienionych w tabeli 1 dla populacji ogdl-
nej. W kwestii podgrupy z autyzmem, Edelson, Schubert, Edelson
(1998) stwierdzili, ze wspotczynnik rzetelnosci .60 jest do zaak-
ceptowania, zwazywszy na fakt, ze zachowanie osoby z autyzmem
moze znaczaco sie rézni¢ z dnia na dzien.
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TABELA 2
Spojnos¢é wewnetrzna w przypadku wybranych podgrup
(pominieto dziesietne)

Wspétczynnik alfa  Alternatywne wersje

(bezposrednie
przeprowadzenie)

Podgrupa Badanie N  WersjaA WersjaB e $rednia
Etniczna/pteé
. L. Browniin.
Latynosi (1997) 386 95 95 - 95
Afro- L. Brown i in.
amerykanie (1997) 4a4 94 94 - 94
. L. Browniin.
Kobiety (1997) 1738 95 95 - 95
. . L. Browniin.
Mezczyzni (1997) 1713 96 96 - 96
Hiszpanskojgezyczna
Meksyk Garcia (1988) 1652 88 86 - 87
Meksyk Garcia (1988) 1652 - - 90 90
Chile Prado (1989) 18 91 - - 91
Grupy specjalne
Edelsoniin.
Autyzm (1998) 76 - - 60 60
L. Browniin.
Gtuchota (1997) 46 - - 87 87
L. Browniin.
Gtuchota (1997) 76 95 95 - 95
Trudnosci L. Browniin.
w nauce (1982) 2 - - 92 92
Trudnosci L. Browniin.
W nauce (1997) 287 94 94 - 94
Niepetnospr. L. Browniiin.
intelekt. (1982) 10 N - 81 81
. L. Browniin.
Uzdolnienia (1990) 49 92 - - 92
- L. Browniin.
Uzdolnienia (1990) 65 91 - - 91
- L. Browniin.
Uzdolnienia 134 92 92 - 92

(1997)

Uwaga: r,, - wspdtczynnik korelacji pomigdzy wersjq A i wersjq B.
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Btgd losowy czasu

Stabilno$¢ oceniana jest poprzez badania biedu losowego cza-
su, ktory zajmuja sie stopniem, do jakiego wynik testu pozostaje
stabilny na przestrzeni czasu. Celem jest stworzenie stabilnych
narzedzi, ktérych wyniki mogg stuzy¢ za podstawe decyzji dia-
gnostycznych. Jedli test nie jest stabilny pomiedzy jednym okresem
testowania a drugim, blad losowy bedzie dos¢ duzy, a wspdtczyn-
niki stabilno$ci testu bedg niskie.

Istniejag dwa gléwne sposoby badania stabilnoéci. Pierwsza jest
odroczona metoda test-retest, w ktorej test jest przeprowadzany
w tej samej grupie uczniéw dwukrotnie w odstepie okreslonego
czasu, a dwa zestawy uzyskanych wynikow sa skorelowane. Druga -
alternatywne wersje rzetelnosci — korzysta z rbwnowaznych alter-
natywnych wersji testu. Uplyw czasu pomiedzy testowaniem moze
sie waha¢ od kilku dni do (rzadko) kilku lat. Wysokie wspotczyn-
niki korelacji test-retest lub alternatywnych wersji (odroczone
przeprowadzanie) odzwierciedlajg stabilne wyniki testu w okresie
interwencji. Wyniki badan stabilno$ci z wykorzystaniem TONI-2
i TONI-3 podsumowano w tabeli 3.

McGhee i Lieberman (1990) wykorzystali prosta formule test-re-
test, przeprowadzajac wersje A i wersje B w 3-tygodniowym odste-
pie u 50 losowo wybranych pierwszo- i drugoklasistow. Rzetelnosé
test-retest dla wersji A wyniosla .89, a dla wersji B .83.

L. Brown, Sherbenou i Johnsen (1990) badali stabilno$¢ TONI-2,
wykorzystujac metode odroczonych wersji alternatywnych. Wer-
sje A przeprowadzono u 39 osobach, a wersje B 1 tydzien pdzniej.
Szacowana stabilno$¢ wyniosta .85.

L. Brown, Sherbenou i Johnsen (1997) badali stabilno$¢ TONI-3

przy wykorzystaniu metody test-retest. Liczba respondentow wy-
nosita 170 i obejmowata trzy grupy wiekowe: 13, 15 oraz 19-40 lat.
Obie wersje testu przeprowadzono w odstepie 1 tygodnia. Uzyska-
ne wspolczynniki test-retest zawarte w tabeli 3 wynoszg od .89 do

.94 i wskazuja na bardzo niewielki bfagd pomiaru.

RZETELNOSC

23



Podsumowujac, otrzymane wspolczynniki stabilno$ci TONI-2
i TONI-3 jasno dowodzg wysokiego stopnia stabilnosci obu wersji

testu.

TABELA 3

Wspétczynniki stabilnosci (pominigto dziesigtne)

Metoda Wspétezynnik rzetelnosci
Alternatywne
wersje
Wiek/klasa (odroczone
Badanie N badanego  Test-retest przeprowadzanie) Fan [ [
McGhee
Lieberman 50 Klasy 1,2 3 tygodnie - 89 83 -
(1990)
LBrown 59 g6 lat 1tydzien - 85
_ - zi -
in.(1990) Y
L. Brown . -
§in.(1997) 43 13 lat 1tydzien 92 94 -
L Brown 87 15lat  1tydzien 92 93
1in.(1997) Y
L. Brown . -
.. 40 19-40 lat 1tydzien 90 89 -
iin.(1997)
Sredni
92 92 85

wspotczynnik

24

Uwaga: r,, — wspdtczynnik korelacji pomiedzy wersjq A w czasie 1i wersjg A

W czasie 2; ry, - wspotczynnik korelacji pomiedzy wersjg B w czasie 1i wersjg B

w czasie 2; r,,

- wspdtczynnik korelacji pomigdzy wersjq A i wersjq B.
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Btqd wynikajqcy z réznic pomiedzy osobami
przyznajqgcymi punkty

Trzeci rodzaj rzetelnoéci dotyczy btedu testu spowodowanego roz-
nicami w punktowaniu przez diagnostéw. W testach takich jak
TONI, niewymagajacych oceny diagnosty do ustalenia popraw-
nosci badz niepoprawnosci odpowiedzi, zréznicowanie w punk-
tacji mozna przypisa¢ niewtasciwemu zastosowaniu zasad startu
i przerywania testu, bledom w dodawaniu oraz/lub btedom w za-
pisie. Blad osoby oceniajgcej mozna zmniejszy¢ dzieki jasnym
procedurom przeprowadzania, szczegéfowym wytycznym doty-
czacym punktacji oraz mozliwosci prze¢wiczenia przyznawania
punktéw. Tworcy testu powinni jednak przedstawic liczbe bledow,
ktoéra mozna przypisaé roznicy pomiedzy osobami przyznajacymi
punkty. Zgodnie z zaleceniami Anastasi i Urbiny (1997) dwoch
pracownikow departamentu badan PRO-ED niezaleznie przyzna-
to punkty w 25 parach kompletnych protokotéw TONI-3, losowo
wybranych z préby normalizacyjnej (L. Brown i in., 1997). Préba
miata zakres wiekowy 8-18 lat. Powigzany wskaznik zgodno$ci
wyniost .99 dla kazdej wersji, co dalo przekonujacy dowdd na to,
ze prawdopodobienstwo bledu osoby przyznajacej punkty zostat
praktycznie wyeliminowany.

Podsumowanie wynikéw rzetelnosci
Ogdlng rzetelnos¢ TONI podsumowano w tabeli 4, w ktorej po-
kazano wyniki wszystkich zbadanych zrodet bledow testow (btad

losowy tresci, btad losowy czasu, btad réznicy pomiedzy osobami
przyznajacymi punkty).
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Wspolczynniki alfa i wspotczynniki wersji alternatywnych (na-
tychmiastowe przeprowadzanie) wymienione w tabeli sg usrednio-
nymi wspotczynnikami podanymi w tabeli 1. Wersje alternatyw-
ne (odroczone przeprowadzanie) oraz wspolczynniki test-retest
pochodzg z usrednionych wspdtczynnikéw zawartych w tabeli 3.
Roéznice wynikajace z bledéw oséb punktujacych omdwiono
w poprzedniej czgsci. Rzetelnos¢ jest ciagle wysoka (.80 1.90), co
dowodzi rzetelnoséci w réznych wydaniach TONI.
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Trafno

Trafno$¢ testu musi zosta¢ zbadana wielokrotnie i w réznorod-
nych okolicznosciach, aby mogla da¢ jakikolwiek stopien pewnosci.
Okreslanie trafnosci testu jest procesem ciagtym. W tej czesci
podsumowano ponad 25 lat badan nad trafnosciag TONI. Badania
podzielono na dwie gléwne kategorie: badania nad sila progno-
styczng testu oraz badania nad jego konstruktami teoretycznymi.

Trafnosé kryterialna/prognostyczna

Wedlug Anastasi i Urbiny (1997) ,,Procedury trafno$ci progno-
stycznej wskazuja na skuteczno$¢ testu w przewidywaniu poziomu
wykonania okreslonych czynnosci przez osobg badang” (s. 118).
Wykonanie testu moze by¢ bezposrednia lub posrednig miarg tego,
co test ma na celu prognozowac. Test taki jak TONI, ktory ma na
celu pomiar zdolnosci umystowych, powinien by¢ dobrze skorelo-
wany z innymi testami, ktére réwniez mierza zdolnoéci umystowe,
a jako niewerbalna miara inteligencji ogolnej, powinien by¢ jeszcze
bardziej skorelowany z innymi testami mierzacymi inteligencje,
wykorzystujacymi wersje niewerbalna.

Ze wzgledow praktycznych, cztery wydania TONI to zasadniczo
ten sam test. Z wyjatkiem opcjonalnych instrukecji werbalnych
dodanych w TONI-4, instrukcje do przeprowadzenia oraz formu-
ta odpowiedzi sg zasadniczo niezmienione oraz, jak zauwazono

TRAFNOSC

(7;

O
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wczesniej, wszystkie, oprocz pieciu pozycji TONI-4, byly obecne
w poprzednich wydaniach testu. Dlatego badania nad trafno$cia
poprzednich wersji testu mozna ekstrapolowaé w TONI-4.

Trafno$¢ narasta w miare uptywu czasu i nabiera coraz wiekszego
znaczenia w miare rozszerzania sie zakresu badan, dajac szerszy
i pelniejszy obraz testu. Wazna jest sama objetos¢ dostepnych
badan. Gdy badacze w réznych okresach i w réznych miejscach
niezaleznie od siebie uzyskuja okreslone wyniki, wzmacnia to
wyplywajace z nich wnioski. Gromadzenie dostepnych badan
na przestrzeni czasu daje duze mozliwosci i szeroki zakres dzia-
tan, poniewaz rézni badacze koncentruja si¢ na poszczegdlnych
aspektach trafnosci testu, potwierdzajac, klarujac oraz poszerzajac
nasze rozumienie uzytecznosci teoretycznej, a takze praktycznej
przydatnosci testu. W tabeli 5 podsumowano ponad 25 lat ba-
dan nad trafnoscia korelacyjng. Testy kryterialne wymienione s3
w lewej kolumnie; numery badan w drugiej kolumnie odnosza sie
do konkretnych badan, w ktérych pierwotnie zgltoszono wspdt-
czynniki (charakterystyka badan - patrz Zalacznik A). Rodzaj
inteligencji mierzonej testem kryterialnym znajduje sie po prawej
stronie tabeli.

Hopkins (2002) okresla wspoélczynniki pomiedzy 0,00 i 0,09 jako

»bardzo niskie,” wspotczynniki pomiedzy 0,10 a 0,29 jako ,,niskie,”
wspotczynniki pomiedzy 0,30 a 0,49 jako ,umiarkowane,” wspot-
czynniki pomiedzy 0,50 a 0,69 jako ,wysokie,” a wspoélczynniki
pomiedzy 0,70 a 0,99 jako ,,bardzo wysokie” Usrednione wspol-
czynniki podano na dole tabeli 5.
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TABELA 5
Korelacja TONI z miarami inteligenciji ogélnej, werbalnej i niewerbalnej
(pominieto dziesietne)

Miara inteligencji

Ogélne Werbalne Niewerbalne
< numer
Miara kryterium badania WersjaA WersjaB WersjaA WersjaB WersjaA Wersja B
BVA 34 - - 45 - - -
CELF-R Bierny 21 - - 68 - - -
CELF-R Bierny 25 - - 45 - - _
CELF-R Czynny 21 - - 64 - - -
CELF-R Czynny 21 - - 58 - - -
CELF-R Ogdlne 21 - - 67 - - _
CELF-R Ogdlne 25 - - 58 - - -
CPM Ogdlne 38 - - - - 77 _
CTONI Obrazkowe
. 27 - - - - 43 _
niewerb. IQ
CTONI Obrazkowe
. 28 - - - - 74 72
niewerb. 1Q
CTONI Geometr. 27 84
niewerb. 1Q B N h - N
T .
C. ONI Geometr. 28 _ ~ _ ~ 64 64
niewerb. IQ
CTONI Ogélne
27 - - - - 2 -
niewerb. I1Q 8
CTONI Ogélne
niewerb. 1Q 28 - - - - 76 74
DTLA-A Ogélna
. . . 12 44
inteligencja
DTVI Ogdlna 26 - - - - 61 _
DTVI Ogdlna 22 - - - - 62 -
DTVl i Wzory 33 _ ~ _ ~ 74 _

z Klockéw WISC
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TABELA 5 cd.

Korelacja TONI z miarami inteligencji ogélnej, werbalnej i niewerbalnej

(pominieto dziesietne)

Miara inteligencji

Ogélne

Werbalne

Niewerbalne

Miara kryterium

¢ numer

badania WersjaA WersjaB WersjaA WersjaB WersjaA Wersja B

GAS 46 63
KABC
Przetwarzanie 12 53 - - - - _
umystowe
KABC
Przetwarzanie 19 53 - - - - _
umystowe
KABC P .
raetw 12 52 - - - - _
sekwencyjne
KABC Przetw.
X 19 26 - - - - _
sekwencyjne
KABC Przetw. 12 46 - = - - -
KABC Przetw. 19 58 - - - - _
KABC Skala
. 12 - - - - 47 -
niewerbalna
KABC Skala
. 19 - - - - 49 -
niewerbalna
LIPS Ogdlne 3 - - - - 89 83
LIPS-R Brief 40 - - - - 32 _
MGF 36 44 - - - - _
MGF - Gtusi 37 41 - - - - _
OLMAT Ogdlny 1 - - 86 87 - -
PPVT-III 43 - - 29 - - -
QT Ogdlna 1 - 67 - - - -
QT Ogdlna 8 - 66 - - - -
RDLS 42 - - 83 - - -
32 v/



TABELA 5 cd.

Korelacja TONI z miarami inteligenciji ogélnej, werbalnej i niewerbalnej

(pominieto dziesietne)

Miara inteligencji

Ogélne

Werbalne

Niewerbalne

Miara kryterium

¢ numer

badania WersjaA WersjaB WersjaA WersjaB WersjaA Wersja B

SAGES Powiqgzany

14 52 54 - - - —
program D
SAGES Powi
owigzany 10 52 ~ _ _ B B
program D
SAGES
. 10 - - - - 50 -
Rozumowanie
SAGES Inf. nabyte
10 - - 47 - - —
w szkole
SAT llo$ciowe 40 - - 37 — - _
SAT Werbalne 40 - - 25 — _ _
SAT Ogdlne 40 41 - - - - _
SATA Ogdlne
. 12 60 - - - - _
predyspozycje
SATA Rozumowanie
. 12 - - - 53 -
niewerb.
ATA R i
S ozumowanie » _ _ 43 ~ B
werb.
ATA R i
.S \ .ozumowcmle > _ _ _ 64 B
jakosciowe
SIT-R Ogdlne 9 - - 27 - -
SIT-R Ogdlne 25 - - 52 _ _
SIT-R Ogdlne 6 - - 71 - -
SPM Ogédlne 5 - - - - 92 92
TOLD-I:2
LD-1:2 Jezyk 13 - - 55 _ _
modwiony
TOLD-I:2 k
Jezy 10 _ _ 49 - -

modwiony
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TABELA 5 cd.
Korelacja TONI z miarami inteligencji ogélnej, werbalnej i niewerbalnej
(pominieto dziesietne)

Miara inteligencji

Ogélne Werbalne Niewerbalne
< numer
Miara kryterium badania WersjaA WersjaB WersjaA WersjaB WersjaA Wersja B
TOLD-P:2 Ogdlne 10 - - 24 - - -
UNIT Podskala
rozumowania 41 - - - - 56 -
logicznego
WAIS-R Wersja
diadyczna 12 48 - - - - -
Petna skala
WAIS-R Skala 31 57 5
werbalna IQ
WAIS-R Skala 20 P
werbalna IQ
WAIS-R Skala 24 »
werbalna IQ
WAIS-R
SR Skalo 3 - - - - 75 76
wykonaniowa IQ
WAIS-R
SR Skala 20 - - 44 - . i}
wykonaniowa 1Q
WAIS-R S.kCI|CI 24 _ _ _ _ 64 _
wykonaniowa 1Q
WAIS-R Petna
31 73 71 - - - -
skala 1IQ
WAIS-R Petna 20 50
skala 1Q
WAIS-IIl Zadania
. 39 - - - - 48 _
z matrycami
WAIS-III Wi |
S erbalne 40 ~ _ 18 _ _ B

1Q
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TABELA 5 cd.

Korelacja TONI z miarami inteligenciji ogélnej, werbalnej i niewerbalnej

(pominieto dziesietne)

Miara inteligencji

¢ numer
Miara kryterium badania WersjaA WersjaB WersjaA WersjaB WersjaA Wersja B
WISC-R Wersja
diadyczna 12 30 -
Petna skala
WISC-
SC-R Petna 2 62 92
skala
WISC-R Petna 4 76 87
skala
WISC-R Petna
14 71 75
skala
WISC-R Petna
7 44 -
skala
WISC-R Petna
1 66 -
skala
WISC-
SC-R Petna 16 51 B
skala
WISC-
SC-R Petna 17 87 B
skala
WISC-R Petna 19 27 B
skala
WISC-R Petna
8 68 -
skala
WISC-R Petna
23 59 -
skala
WISC-R Petna
18 48 -
skala
WISC-R Pet
SC etna 20 50 _
skala
WISC-
SC-R Petna 6 72 _
skala
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TABELA 5 cd.

Korelacja TONI z miarami inteligencji ogélnej, werbalnej i niewerbalnej

(pominieto dziesietne)

Miara inteligencji

Ogélne

Werbalne

Niewerbalne

Miara kryterium

¢ numer

badania WersjaA WersjaB WersjaA WersjaB WersjaA Wersja B

WISC-

SC-R . 2 - - 62 87
Wykonaniowa
WISC-R . 4 _ ~ 89 80
Wykonaniowa
WISC-R 14 50 60
Wykonaniowa
WISC-R . s
Wykonaniowa
WISC-R » 63
Wykonaniowa
WISC-

SC-R . 16 - - 52 _
Wykonaniowa
WISC-

SC-R . 17 - - 81 _
Wykonaniowa
WISC-R . 19 _ _ 30 B
Wykonaniowa
WISC-R s 68
Wykonaniowa
WISC-R 23 58
Wykonaniowa
WISC-R 18 o
Wykonaniowa
WISC-

SC-R . 20 B B 4 B
Wykonaniowa
WISC-

SC-R . 6 B B 27 B
Wykonaniowa
WISC-R Werbalna 2 69 70 - -
WISC-R Werbalna 4 46 63 - -
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TABELA 5 cd.

Korelacja TONI z miarami inteligenciji ogélnej, werbalnej i niewerbalnej

(pominieto dziesietne)

Miara inteligencji

Werbalne

Niewerbalne

Miara kryterium

< numer
badania WersjaA WersjaB WersjaA WersjaB WersjaA Wersja B

WISC-R Werbalna 7 - - 34 - _ _
WISC-R Werbalna 16 - - 38 - _ _
WISC-R Werbalna 17 - - 61 - - -
WISC-R Werbalna 19 - - 32 - _ _
WISC-R Werbalna 8 - - 57 - - _
WISC-R Werbalna 23 - - 58 - - _
WISC-R Werbalna 18 - - 68 — - _
WISC-R Werbalna 20 - - 41 - - _
WISC-R Werbalna 6 - - 61 - _ _
WISC Il Org.
. 34 - - - - 40 -
percepcyjna
Wi .
SC Il Qrg 29 _ ~ _ ~ 7 ~
percepcyjna
Wi $¢&
SC Il Szybkosé 29 _ ~ _ _ 5 ~
przetw.
WISC Ill Skala
werbalna IQ 30 - - 59 53 - -
WISC Il Skala 44 59
werbalna IQ
WISC Il Skala 35 88
werbalna IQ
WISC Il Skala 30 56 58
wykon. IQ
WISC Il Skala
44 - - - - 48 -
wykon. IQ
W
SC Ill Skala 32 _ _ _ B 7 _
wykon. I1Q
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TABELA 5 cd.

Korelacja TONI z miarami inteligencji ogélnej, werbalnej i niewerbalnej

(pominieto dziesietne)

Miara inteligencji

Ogélne

Werbalne

Niewerbalne

° numer
Miara kryterium badania

Wersja A Wersja B WersjaA Wersja B WersjaA Wersja B

WISC Il Skala

wykon. IQ 35

89 -

WISC Il Petna

skala 1Q 30

63

63

WISC Il Petna

skala 1Q 44

59

WISC Il Petna

skala 1Q 35

93

WISC IV Pamigc¢

45
robocza

50

WISC IV Pamig¢
robocza - 45
edukacja specjalna

44

WISC IV Pamieé
robocza - 45
uzdolnienia

59

WISC IV
Rozumowanie 45
percepc.

54

WISC IV
Rozumowanie

45
percepc.

edukacja specjalna

55

WISC IV
Rozumowanie

45
percepc.

uzdolnienie

32

WISC IV Szybkosé
przetw.

45

22

38
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TABELA 5 cd.

Korelacja TONI z miarami inteligenciji ogélnej, werbalnej i niewerbalnej
(pominieto dziesietne)

Miara inteligencji

Ogélne

Werbalne

Niewerbalne

Miara kryterium

¢ numer

badania WersjaA WersjaB WersjaA WersjaB WersjaA Wersja B

WISC IV Szybkos¢
przetw. — edukacja
specjalna

45

33

WISC IV Szybkosé
przetw. —
uzdolnienie

45

21

WISC IV
Rozumienie werb.

45

53

WISC IV
Rozumienie
werb. - edukacja
specjalna

45

58

WISC IV
Rozumienie werb.
— uzdolnienie

45

50

WISC IV Petna
skala 1Q

45

70

WISC IV Petna
skala 1Q -
edukacja specjalna

45

67

WISC IV Petna
skala 1Q -
uzdolnienie

45

54

WJPEB Werbalne

80

W|PEB
Rozumowanie

79

WJPEB Szybkosé
przetwarzania

72 -

W]JPEB Pamig¢

80
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TABELA 5 cd.

Korelacja TONI z miarami inteligencji ogélnej, werbalnej i niewerbalnej
(pominieto dziesietne)

Miara inteligencji

Ogélne Werbalne Niewerbalne

Miara kryterium

° numer
badania WersjaA WersjaB WersjaA WersjaB WersjaA Wersja B

WJ [l Myslenie
wzrokowo-
-przestrzenne

34 - - - - 37 -

WRAML

33 - - - - 39 -

Srednie
w badaniach

Srednie
w formatach

62 54 71

Wielkogéb

Wysoka Wysoka Bardzo wysoka

40

Uwaga: BVA - Bilingual Verbal Ability Tests [Dwujezyczne testy zdolnosci werbal-
nych] (Murioz-Sandoval, Cummins, Alvarado, Ruef, 1998); CELF-R - Clinical Evalu-
ation of Language Fundamentals-Revised [Kliniczna ocena podstaw jezykowych -
wyd. poprawione] (Semel, Wig, Secord, 1987); CPM - Colored Progressive Matrices
[Test kolorowych matryc Ravena] (Raven, 1965); CTONI - Comprehensive Test of
Nonverbal Intelligence [Kompleksowy test inteligencji niewerbalnej] (Hammill, Pear-
son, Wiederholt, 1996); DTLA-A - Detroit Tests of Learning Aptitude-Adult [Badania
predyspozycji do nauki dla dorostych] (Hammill, Bryant, 1991); DTVI - Developmen-
tal Test of Visual-Motor Integration [Test integracji wzrokowo-ruchowej] (Beery,
1989); GAS - Global Assessment Scale [Skala oceny ogdlnej] (Endicott, Spitzer,
Fleiss, Cohen, 1976); KABC - Kaufman Assessment Battery for Children [Bateria
diagnozy dzieci Kaufmanéw] (Kaufman, Kaufman, 1983); LIPS - Leiter International
Performance Scale [Miedzynarodowa wykonaniowa skala Leitera] (Leiter, 1948);
LIPS-R Brief — Leiter International Performance Scale-Revised [Miedzynarodowa
wykonaniowa skala Leitera — wyd. poprawione] (Roid, Miller, 1997); MGF - Modi-
fied Gottschaldt Figures [Zmodyfikowane figury Gottschaldta] (Thurstone, 1944);
OLMAT - Otis-Lennon Mental Ability Test [Badanie zdolnosci umystowych Otisa
i Lennona] (Otfis, Lennon, 1970); PPVT-IIl - Peabody Picture Vocabulary Test-Third
Edition [Obrazkowy test stownikowy Peabody - wyd. Ill) (Dunn, Dunn, 1997); QT -
Quick Test [Szybki test] (Ammons, Ammons, 1962); RDLS - Reynell Developmental
Language Scales [Skala rozwoju jezykowego Reynell] (Department of Health and
Education, Hong Kong, 1987); SAGES - Screening Assessment for Gifted Elementary
Students [Przesiewowa diagnoza dla uzdolnionych ucznidw szkoty podstawo-
wej] (Johnsen, Corn, 1987); SAT - Scholastic Aptitude Test [Badanie predyspozycji
szkolnych] (Educational Testing Service, 2002); SATA - Scholastic Abilities Test for
Adults [Badanie predyspozycji szkolnych dla dorostych] (Bryant, Patton, Dunn, 1991);
SIT-R - Slosson Intelligence Test-Revised [Test inteligencji Slossona - wyd. popra-
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wione] (Slosson, 1991); SPM - Standard Progressive Matrices [Test matryc Ravena]
(Raven, 1938); TOLD-I:2 - Test of Language Development-Intermediate: Second
Edition [Badanie rozwoju jezyka - $redniozaawansowane: wyd. drugie] (Newcomer,
Hammill, 1988a); TOLD-P:2 - Test of Language Development- Primary: Second
Edition [Badanie rozwoju jezyka - podstawowe: wyd. drugie] (Newcomer, Hammill,
1988b); UNIT - Universal Nonverbal Intelligence Test [Uniwersalny test inteligencji
niewerbalnej] (Bracken, McCallum, 1996); WAIS-R - Wechsler Adult Intelligence
Scale-Revised [Skala inteligencji dla dorostych Wechslera - wyd. poprawione]
(Wechsler, 1981); WAIS Ill - Wechsler Adult Intelligence Scale-Third Edition [Skala
inteligencji Wechslera dla dorostych - wyd. trzecie] (Wechsler, 1997); WISC-R -
Wechsler Intelligence Scale for Children-Revised [Skala inteligencji Wechslera dla
dzieci - wyd. poprawione] (Wechsler, 1974); WISC-IIl - Wechsler Intelligence Scale
for Children-Third Edition [Skala inteligencji Wechslera dla dzieci- wyd. trzecie]
(Wechsler, 1991); SPED - special education [edukacja specjalna]; WISC-1V - Wech-
sler Intelligence Scale for Children-Fourth Edition [Skala inteligencji dla dzieci
Wechslera - wyd. czwarte] (Wechsler, 2003); WJPEB - Woodcock-Johnson Psycho-
-Educational Battery [Psychoedukacyjna bateria Woodcocka-Johnson] (Woodcock,
Johnson, 1977); W] lll - Woodcock-Johnson Il Tests of Cognitive Abilities [Badanie
zdolnosci poznawczych Woodcocka-Johnson 1lI] (Woodcock, McGrew, Mather,
2001); WRAML - Wide Range Assessment of Memory and Learning [Szerokoza-
kresowa diagnoza pamieci i nauki] (Sheslow, Adams, 1990).

° Opisy badan wedtug numerdéw - patrz Zatgcznik A.

® Na podstawie kryteriéw Hopkinsa (2002) dla interpretacji wspétczynnikéw
korelacji.

Te usrednione wspotczynniki maja zakres od wynikéw wysokich
do bardzo wysokich, co tlumaczy silne zwigzki pomiedzy TONI
a miarami kryterialnymi. Silnym dowodem jest takze podobien-
stwo wynikow badan w szerokich przedziatach wiekowych i w réz-
nych populacjach, obejmujacych zazwyczaj osoby z autyzmem,
trudno$ciami w uczeniu sie, dysleksja, ubytkiem stuchu, urazem
glowy, lekka niepelnosprawnoscia, niepelnosprawnoscia intelek-
tualng i wysokimi zdolnosciami (uzdolnieniami) intelektualnymi.

Trafnos¢ prognostyczna TONI zostata zbadana przez wielu bada-
czy stosujacych analizy wielokrotnej korelacji i regresji. Badacze
tacy jak Vance, Hankins, Reynolds (1988), Selbst (1997), Mackin-
son (1996), Bostantjopoulou, Kiosseoglou, Katsarou, Alevriadou
(2001), Gonzalez (1994) opracowali dane pokazujace trafnos¢
TONI. W wigkszosci badan stwierdzono, ze za pomocg TONI
mozna prognozowaé wyniki w innych testach inteligencji. Vance
iin. (1988) wykorzystali procedure wielokrotnej korelacji w celu
okreslenia uzyteczno$ci TONI i The Quick Test (Ammons, Am-
mons, 1962) w prognozowaniu Pelnej skali IQ ze Skali Inteligencji
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Wechslera dla Dzieci - Wersja Zrewidowana (Wechsler Intelligence
Scale for Children-Revised; Wechsler, 1974). Doszli do wnioskéow,
ze obie miary sg rownie dobrymi predyktorami Pelnej Skali IQ
WISC-R. Selbst (1997) takze uzywat analizy wielokrotnej regresji
z ilorazem TONI-2 jako zmienng kryterialng oraz 11 wynikami
podtestow Skali Inteligencji Wechslera dla Dzieci - Edycja Trzecia
(Wechsler Intelligence Scale for Children-"Third Edition; WISC-I1I;
Wechsler, 1991) jako zmiennymi predykcyjnymi. Wyniki takze
wskazaly na istotng wielokrotng korelacje na poziome .71. Z 11
zmiennych predykcyjnych wlaczonych do réwnania, cztery pod-
testy mialy istotng wage w rownaniu regresji. Byly to Ukladanki,
Wiadomosci, Kodowanie oraz Powtarzanie Cyfr. Bostantjopoulou
i in. (2001) wykorzystali regresje wielokrotna do zbadania zdol-
noséci TONI-2 do prognozowania wynikéw pacjentéw z chorobg
Parkinsona i wynikéw kontrolnych w tescie Kolorowych Matryc
Ravena. Ponownie znaleziono istotny zwigzek (p < .001) zaréw-
no w przypadku pacjentéw (R2 = .53), jak i grupy kontrolnej
(R2 =.59).

W swoich badaniach Gonzalez (1994) wykorzystala krok po kroku
analize wielokrotnej regresji liniowej w celu zbadania mozliwo$ci
TONI do prognozowania rozwoju poznawczego dzieci latynoskie-
go pochodzenia. Wykazata, ze wyniki TONI prognozowaly wyniki
zaréwno werbalnych, jak i niewerbalnych zadan kategoryzacji
pojeciowej. Jedno z badan sprawdzato mozliwos¢ wykorzystania
TONI do prognozowania wynikéw w testach osiggnie¢. W tym
badaniu Mackinson, Leigh, Blennerhassett i Anthony (1997)
wykorzystali procedure wielokrotnej korelacji w celu okreslenia
uzyteczno$ci TONI-2 oraz WISC-III w prognozowaniu osiggniec.
Odnotowali, ze oba testy prognozowaty wyniki sktadowe Stanford
Achievement Test-Eighth Edition (Harcourt Educational Measu-
rement, 1989), z najistotniejszym zwigzkiem dla ortografii (r =
.71), rozwigzywania problemdéw matematycznych (r = .66) oraz
rozumowania (r = .62). We wszystkich tych badaniach TONI byt
istotnym predyktorem inteligencji, rozwoju poznawczego oraz
osiagniec.
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Trafnosé konstruktu

»Irafnos$¢ konstruktu testu oznacza zakres, do jakiego mozna wy-
korzystaé test w celu zmierzenia konstruktu teoretycznego lub
cechy” (Anastasi, Urbina, 1997, s. 126). Stopien, w jakim mozna
zidentyfikowaé podstawowe cechy testu, i zakres, w jakim cechy
te odzwierciedlaja model teoretyczny, na ktérym opiera si¢ test,
mowi o jego trafnosci. W celu wykazania tego rodzaju trafnoséci
zastosowano trojetapowg procedure. Po pierwsze, zidentyfikowa-
no konstrukty, ktére maja odpowiadac za wyniki testu. Po drugie,
zaproponowano hipotezy dotyczace wykonania testu i zidentyfi-
kowanych konstruktéw. Po trzecie, hipotezy te zostaly zweryfiko-
wane lub obalone metodami logicznymi lub empirycznymi. W tej
cze$ci omowiono pie¢ mozliwych do przetestowania propozycji
dotyczacych gtéwnych konstruktéw lezacych u podstaw TONI.

1. Mierzona inteligencja jest zgodna z wzorem rozwojowym do
okresu p6znego wieku nastoletniego, stabilizuje si¢ w péZnym
wieku $rednim, a nastepnie stopniowo spada. Wyniki surowe
TONI powinny by¢ zgodne z tym samym schematem chro-
nologicznym.

2. TONI ma na celu pomiar inteligencji ogélnej. Wyniki TONI
powinny silnie korelowa¢ z testami osiggnie¢ szkolnych.

3. TONI ma na celu pomiar inteligencji ogolnej. Jego wyniki
powinny réznicowac grupy oséb uznawanych za intelektualnie
przecietne, ponadprzecietne i ponizej przecigtne;j.

4. TONI stworzono do pomiaru rozumowania abstrakcyjnego
i rozwigzywania problemow, teoretycznie uznawanych za ogol-
ne skladniki inteligencji, podobne do czynnika g Spearmana.
Zadania TONI powinny ulozy¢ si¢ w jeden duzy czynnik.

5. TONI zakladat redukcje uzycia jezyka i eliminacje obcigzenia
kulturowego podczas przeprowadzaniu testu. Zadania TONI
powinny wykazywa¢ minimalng stronniczo$¢.

Dane na poparcie tych punktéw mozna znalez¢ ponize;.
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Zwiqzek z wiekiem

Zwigzek wieku z wynikami surowymi TONI badano sze$ciokrot-
nie. Trzy z tych badan przeprowadzili autorzy (L. Brown i in., 1982,
1990, 1997). Srednie i odchylenia standardowe dla TONI-3 przed-
stawione w tabeli 6 pokazuja, ze TONI-3 jest silnie powigzany
z wiekiem osoby badanej w wieku 6;0 do 17;11 (r = .63 dla wersji A,
r = .60 dla wersji B). Powyzej 17. roku zycia wyniki surowe stabi-
lizuja sie az do 60. roku zycia i nastepnie zaczynaja spadaé. Wzor
ten jest charakterystyczny dla testow inteligencji wykonywanych
przez dorostych (np. Wechsler, 1958). Podobny wzoér odnotowano
w tabelach norm dla TONI i TONI-2.

Prado, Gatica i Rojas (1993) uzyskali podobne wyniki badan
dla ich demograficznie reprezentatywnej proby 328 chilijskich
uczniéw w wieku od 6 do 15;11 lat. Srednie wyniki surowe miaty
zakres od 9,93 dla 6-latkow do 28,85 dla 15-latkow. Pordwnanie
uszeregowania i zakresow punktacji Scheffégo w jednorocznych
przedziatach dato w efekcie cztery jednorodne grupy: (a) 6-latkéw,
(b) 7-8-latkéw (c) 9-10-latkéw oraz (d) 11-15-latkow. W anali-
zie wariancji dotyczacej wplywu wieku, plci i statusu spoteczno-
-ekonomicznego na wyniki badan, jedynym znaczacym efektem
interakcji byl wiek. Barrett (2000) zauwazyl takze silny zwigzek
z wiekiem (r = .35) na podstawie wykonania TONI-3 przez 112
jamajskich uczniéw szkoly podstawowe;j.

Zwiqzek z osiggnieciami szkolnymi

Wyniki testu zdolnosci intelektualnych uznaje si¢ za dobre predyk-
tory osiggnie¢ szkolnych. Dlatego spodziewa¢ si¢ mozna umiar-
kowanych do wysokich pozytywnych relacji pomiedzy wynikami
TONI i wynikami ze skal znormalizowanych mierzacych osia-
gniecia szkolne.
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TABELA 6

Srednie wynikéw surowych oraz odchylenia standardowe dla

TONI-3 w 20 przedziatach wiekowych

Przedziat

wiekowy

(lata) N M SD M sD
6 154 9 6 9 7
7 159 14 6 14 7
8 180 17 6 17 6
9 138 18 6 18 6
10 204 21 6 21 6
1l 164 22 7 22 8
12 110 24 8 24 8
13 137 24 8 23 8
14 189 25 8 25 8
15 201 28 8 27 8
16 170 29 9 29 9
17 180 30 7 30 7
18 132 30 8 30 8
19-29 277 29 10 29 10
30-39 252 31 10 31 10
40-49 330 30 10 30 10
50-59 202 30 8 30 7
60-69 127 24 9 24 10
70-79 91 20 9 20 10
80-89 54 18 12 16 12
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Jedenascie tego typu badan przedstawiono w tabeli 7. Charaktery-
styka prob wykorzystanych w tych badaniach znajduje sie¢ w Za-
faczniku B. W tabeli 7 przedstawiono dane dotyczace czterech
kategorii osiagnie¢ szkolnych: osiagniecia ogdlne, jezyk, matema-
tyka i inne (takie jak nauki spoteczne, nauki ciste i umiejetnosci
wyszukiwania). Jesli badacz uzyskat wspotczynniki zaréwno dla
wersji A, jak i dla wersji B, usredniano je na potrzeby tej tabeli.
Nastepnie usredniono wspotczynniki dla kazdej z czterech ka-
tegorii, a wspofczynniki te zostaly przedstawione na dole tabe-
li 7. Wszystkie wyniki sg istotne i maja umiarkowang lub wysoka
wielko$¢, co jest wzmocnione przez szeroki zakres wiekowy osob
badanych oraz podobienstwo wynikéw w populacjach oséb, ktore
sa w normie intelektualnej, gluchych, niedostyszacych, z dysleksja
lub innymi trudnosciami w uczeniu sie.

Réznice pomiedzy grupami
Test inteligencji powinien réznicowaé wyniki réznych grup oséb,

okreslanych jako utalentowane, w normie intelektualnej i z nie-
pelnosprawnosciami.
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TABELA 7

Korelacja TONI z miarami osiggniec¢ szkolnych (pominieto dziesietne)

Numer Ogélne
Miara kryterium badania® osiqgnigcia Jezyk® Matematyka Inne®
DAB-2 Rozumienie
. 9 - 59 - -
tekstu pisanego
DATA-2 Ogdlne
. L 6 57 - - -
osiqgnigcia
DATA-2 Czytanie 6 - 52 - -
DATA-2 Matematyka 6 - - 46 -
DATA-2 Pisanie 6 - 40 - -
DATA-2 Czytanie ze
. 6 - 48 - -
zrozumieniem
DATA-2 Obli i
iczenia 6 B B 48 B
matematyczne
DATA-2
Rozumowanie 6 - - 41 -
matematyczne
DATA-2 Nauki
o 6 - - - 45
przyrodnicze
DATA-2 Nauki
auki 6 B B _ 33
spoteczne
DATA-2 Umiej $¢
. ml.eJanOSC 6 _ B _ 36
wyszukiwania
DATA-2 Identyfikacja
. 6 - 51 - -
stéw
DATA-2 Ortografia 6 - 36 - -
DATA-2 K j
: ompozycja 6 _ 33 B _
pisemna
KTE.A—II Czytanie 10 _ 33 B _
ztozone
KTEA-II M
. atematyka 10 _ _ 43 _
ztozona
KTEA-II Bateria
10 38 - - -

ogdlna
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TABELA 7 cd.

Korelacja TONI z miarami osiggniec szkolnych (pominieto dziesietne)

Numer Ogélne
Miara kryterium badania® osiqgnigcia Jezyk® Matematyka Inne®
ITBS Jezyk 1 - 84 - -
ITBS Jezyk 6 - 81 - -
ITBS C i
z.yfc.nle ze 1 _ 69 ~ _
zrozumieniem
ITBS Czytani
z.y q.nle ze 2 ~ 55 ~ _
zrozumieniem
ITBS Czytanie ze
L 6 - 70 - -
zrozumieniem
ITBS Matematyka 1 - - 69 -
ITBS Matematyka 2 - - 65 _
ITBS Matematyka 6 - - 59 _
SAT Czytanie ze
L 3 - 74 - -
zrozumieniem
SAT Pojeci
ojecia 3 _ _ 77 B
matematyczne
SAT/DHH Czytani
. 'zy anie ze 8 _ 49 _ _
zrozumieniem
SAT/DHH Jezyk 8 - 50 - -
SAT/DHH Pojeci
: ojecia 8 ~ _ 6 _
liczbowe
SAT/DHH Stosowanie
. 8 - - 62 -
matematyki
SAT/DHH Obliczenia
8 - - 58 _
matematyczne
SAT/DHH Ortografia 8 - 71 - -
SATA Ogdlne 7 56 - - -
SATA Matematyka 7 - - 36 -
SATA Czytanie 7 - 44 - -
SATA Pisanie 7 - 57 — _
v/



TABELA 7 cd.

Korelacja TONI z miarami osiggniec¢ szkolnych (pominieto dziesietne)

Numer Ogélne
Miara kryterium badania® osiqgnigcia Jezyk® Matematyka Inne®
SATA Przesiewowe 7 60 - - -
ATA i i
S Obliczenia ; _ B 39 B
matematyczne
ATA i
S S’ro.wmctwo 7 B 64 _ B
z czytania
SATA Zastosowania
. 7 - - 33 -
matematyki
SATA Interpunkcja 7 - 58 - -
SATA K j
. ompozycja 7 B 54 ~ B
pisemna
ATA tani
S Cz'y qnle ze 7 B 26 _ B
zrozumieniem
SRA Ztozone 1 80 - - -
SRA Czytanie 1 - 75 - -
SRA Matematyka 1 - - 78 -
SRA Jezyk 1 - 76 - -
TORC-R Stownictwo
, 3 - 41 - -
ogdlne
TORC-R
Podobienstwa 3 - 33 - -
syntaktyczne
TORC-RC i
- zytanie 3 B 36 _ _
akapitéw
TORC-R Kolejnos¢
" 3 - 40 - -
zdan
TORC-R Czytanie ze
. 3 - 46 - -
zrozumieniem
TORC-R tani
ORC ' C%y anie ze 5 _ 27 B ~
zrozumieniem
WJPEB-R tani
) Czytanie 9 _ 72 B _

wielowymiarowo
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TABELA 7 cd.

Korelacja TONI z miarami osiggniec szkolnych (pominieto dziesietne)

Numer Ogélne
Miara kryterium badania® osiqgnigcia Jezyk® Matematyka Inne®
WJPEB-R
Matematyka 9 - - 75 -
wielowymiarowo
WJPEB-R Wiedza
X . 9 - - - 56
wielowymiarowo
WRMT-R Atak stéw 1 - 37 - -
WRMT-R R ieni
ozumienie . _ 32 B _
fragmentu
WRAT Czytanie 4 - 33 - -
WRAT Ortografia 4 - 33 - -
WRAT Arytmetyka 4 - - 38 -
WRAT-R Czytanie 6 - 28 - -
WRAT-R Ortografia 6 - 30 - -
WRAT-R Arytmetyka 6 - - 34 -
Sredni wspétczynnik 60 52 56 43
f $& Umiar-
Wielkos¢d Wysoka Wysoka Wysoka
kowana

Uwaga: DAB-2 - Diagnostic Achievement Battery-Second Edition [Diagnostyczna
bateria osiqgnie¢ - wyd. drugie] (Newcomer, 1990); DATA-2 - Diagnostic Achie-
vement Test for Adolescents-Second Edition [Diagnostyczny test osiggnig¢ dla
mtodziezy — wyd. drugie] (Newcomer, Bryant, 1993); KTEA-Il — Kaufman Test of
Educational Achievement-Second Edition [Test osiggnieé¢ edukacyjnych Kaufma-
néw - wyd. drugie] (Kaufman, Kaufman, 2004); ITBS - lowa Tests of Basic Skills
[Badanie podstawowych umiejgtnosci lowa] (Hieronymus, Lindquist, Hoover, 1982);
SAT - Stanford Achievement Test [Test osiqgnie¢ Stanford] (Madden, Gardner,
Rudman, Karlsen, Merwin, 1973); SAT/DHH - Stanford Achievement Test-Eighth
Edition adapted for deaf or hard of hearing [Test osiggnigé Stanford — wyd. ésme,
adaptacja dla gtuchych i niedostyszqcych] (Holt, Traxler, Allen, 1992); SATA - Schola-
stic Abilities Test for Adults [Badanie predyspozycji szkolnych dla dorostych] (Bryant,
Patton, Dunn, 1991); SRA - SRA Achievement Series [Seria osiggnieé SRA] (Naslund,
Thorpe, Lefever, 1978); TORC-R - Test of Reading Comprehension-Revised [Ba-
danie czytania ze zrozumieniem - wyd. poprawione] (V.L. Brown, Hammill, Wie-
derholt, 1986); WJPEB-R - Woodcock-Johnson Psycho-Educational Battery-Revised
[Psychoedukacyjna bateria Woodcock-Johnson - wyd. poprawione] (Woodcock,
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Johnson, 1989); WRMT-R - Woodcock Reading Mastery Tests—Revised [Badanie za-
awansowania czytania Woodcocka - wyd. poprawione] (Woodcock, 1998); WRAT -
Wide Range Achievement Test [Szerokozakresowy test osiqggnig¢] (J.F. Jastak, Jastak,
1965); WRAT-R - Wide Range Achievement Test-Revised [Szerokozakresowy test
osiqgnie¢ — wyd. poprawione] (S.R. Jastak, Wilkinson, 1984).

° Opisy badan wedtug numerdéw - patrz Zatgcznik B.
b Jezyk obejmuje pisanie, ortografie i czytanie.
< Inne zawiera miary, takie jak nauki spoteczne, przyrodnicze oraz umiejgtnosci

wyszukiwania.

9 Na podstawie kryteriéw Hopkinsa (2002) dla interpretacji wspétczynnikéw
korelacji.

Mozna na przyklad postawi¢ hipoteze, ze osoby, u ktérych zdia-
gnozowano niepelnosprawnos¢ intelektualng, poradza sobie bar-
dzo stabo w TONI, natomiast osoby uwazane za intelektualnie
uzdolnione poradzg sobie z tym testem wyjgtkowo dobrze.

Srednie wyniki dla wielu podgrup oséb w normie i o wyjatkowym

statusie podano w tabeli 8; charakterystyka préb wykorzystanych

w tych badaniach zostala opisana w Zalaczniku C. Tabele 8 podzie-
lono na trzy cze$ci: badania podgrup zréznicowanych pod wzgle-
dem plci/etnicznym, badania podgrup o wyjatkowym statusie

iinnych podgrup. Badania podgrup poza USA zaréwno z popula-
cji w normie, jak i tych o specjalnych potrzebach sa dostepne, ale

nie zostaty uwzglednione w tej tabeli. Badania te przeprowadzono

w panstwach, takich jak: Australia, Kanada, Chile, Chiny, Grecja,
Indie, Wtochy, Jamajka, Korea i Tajwan; opis tych badan mozna

znalez¢ w Zalaczniku C.

Zgodnie z oczekiwaniami, $rednie wyniki gléwnych podgrup
mieszcza si¢ w zakresie wynikow przecietnych. Wyniki w podgru-
pach, ktére uznaje sie za majace trudnosci poznawcze (np. autyzm,
niepelnosprawnos¢), sa znacznie ponizej wynikéw podgrup plcio-
wych/etnicznych, podczas gdy podgrupy o wyjatkowym statusie,
o ktorych wiadomo, ze nie maja znaczacych poznawczych trudno-
$ci (np. trudnosci w uczeniu sie, ADHD, trudnosci emocjonalne),
mieszczg si¢ w statystycznej normie lub w zakresie przecigtnym
(tzn. 90 do 110). Srednie wyniki w tabeli wspieraja trafnos¢ teo-
retyczng TONI. Zgodnie z oczekiwaniami, podgrupa oséb z nie-
pelnosprawnoscig intelektualng miata wyniki charakterystyczne

TRAFNOSC

51



52

dla takich oséb (tj. okoto dwa odchylenia standardowe ponizej
$redniej), a $rednia dla podgrupy utalentowanej byta o okolo jedno
odchylenie standardowe powyzej $redniej. Chociaz mozna byto
sie spodziewad, ze iloraz uzdolnionej proby wyniesie okoto 5 lub
wiecej punktéw, mozliwe jest, ze jest on nieco obnizony przez
kwestie zwigzane z nazewnictwem: w wielu okregach szkolnych -
a cala populacja uzdolniona jest w wieku szkolnym - nomenklatu-
ra uzdolnionych jest w rzeczywistosci skrétem od ,,uzdolnionych
i utalentowanych”, co oznacza, ze tak okreslani uczniowie moga
by¢ uzdolnieni intelektualnie lub mie¢ okreslone predyspozycje.
Ci ostatni uczniowie moga mie¢ unikalne zdolnosci, ale nie mie¢
wysokich mozliwosci intelektualnych. Jesli tacy uczniowie zosta-
ng wlaczeni do podgrupy oséb uzdolnionych, czego nie mozemy
ustali¢, ich obecno$¢ moze obnizy¢ wyzsze wyniki uczniéw, ktorzy
sa naprawde uzdolnieni intelektualnie.
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TABELA 8

Srednie wyniki TONI dla réznych podgrup

Numer S$rednia
Podgrupa gtéwna badania WersjaA WersjaB podgrupami
Kobiety 20 101 -
Kobiety 1 99 100 99
Kobiety 46 97 -
Mezczyzni 20 99 100
Mezczyzni 41 - 104 101
Mezczyzni 1 99 -
Afroamerykanie 20 94 95 95
Afroamerykanie 1 96 -
Dwujezyczni 25 97 -
Dwui .y .
Wl:l_]QZy(fZ,nI, r0\.lvnowc|znc1 25 100 _
znajomos¢ obu j.
Dwui . . .
wmquzy.cznl, przewazajqcy 25 99 ~
angielski
Dwui . ..
.WUJQZ’YC.ZI‘\I, przewazajqcy 95 92 ~ 97
hiszpanski
Angielski jako drugi jezyk 20 93 -
Ograniczona ptynnosé¢ w jezyku 3 102
angielskim
Latynoski i latynoamerykariski 20 96 95
Latynoski i latynoamerykariski 30 98 - 96
Podgrupa o statusie wyjgtkowym
ADHD 20 98 98 98
A - .
utyzm/cq’fosuowe zaburzenia 24 89 B
rozwojowe
Autyzm/catosciowe zaburzenia
. 21 96 -
rozwojowe
Autyzm/catosciowe zaburzenia
. 37 95 -
rozwojowe
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TABELA 8 cd.

Srednie wyniki TONI dla réznych podgrup

Numer $rednia
Podgrupa gtéwna badania WersjaA WersjaB podgrupami
Autyzm/catosciowe zaburzenia
. 28 105 -
rozwojowe
Autyzm/catosciowe zaburzenia
. 23 90 -
rozwojowe
Autyzm/catosci i
u yzr‘.n catosciowe zaburzenia 36 a7 _ 92
rozwojowe
Autyzm/catosci b i
u yzrrn catosciowe zaburzenia 45 100 _
rozwojowe
Autyzm/catosci b i
u yz.m catosciowe zaburzenia 24 90 _
rozwojowe: werbalne
Autyzm/catosciowe zaburzenia
. . 24 79 -
rozwojowe: niewerbalne
Autyzm/catosciowe zaburzenia
rozwojowe: problemy 22 84 98
z zachowaniem
Gtuchota 20 98 -
Gtuchota/niedostuch 19 90 -
Gteboki niedostuch 19 94 -
Ciezki ubytek stuchu 19 88 - 96
Sredni ubytek stuchu 19 86 -
Niedostuch 16 98 -
Implant slimakowy 31 97 -
Aparat stuchowy 31 m -
Opdzniony rozwdj 18 69 68 69
Niepetnosprawnosé¢
. 2 66 71
intelektualna
Niepetnosprawnosé
. 20 71 -
intelektualna
Dysleksja 6 93 99 98
Dysleksja 20 100 101
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TABELA 8 cd.

Srednie wyniki TONI dla réznych podgrup

Podgrupa gtéwna

Numer
badania

S$rednia

WersjaA WersjaB podgrupami

Choroba afektywna

dwubiegunowa 32 100 h

Depresja 33 101 - 98

Zaburzenia emocjonalne 20 93 -

Uzdolnienia 20 m 109

Uzdolnienia - szkota s$rednia 8 119 - 13
zdolnienia - szkot

:'o(;:'raviomc/lo e 8 s h

Uraz gtowy 7 90 - 90

Trudnosci w nauce 20 95 95

Trudnosci w nauce 12 93 -

Trudnosci w nauce 43 99 - 93

Trudnosci w nauce 3 83 -

Trudnosci w nauce 13 87 -

Trudnosci w nauce czytania 20 96 95

Inna podgrupa

Przestepstwo z uzyciem 44 _ 95

przemocy

Przestepstwo bez uzycia 44 _ 100

przemocy

Przestepstwo bez uzycia 34 89 B

przemocy

Przemoc domowa 34 89 -

Przemoc ogdlna 34 88 - 93

Gwatt 29 93 -

Kazirodztwo 29 90 -

Molestowanie dzieci 29 95 -

Zazywanie narkotykéw 40 97 -
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TABELA 8 cd.

Srednie wyniki TONI dla réznych podgrup

Numer $rednia
Podgrupa gtéwna badania WersjaA WersjaB podgrupami
Mtodziez w niekorzystnej sytuacji 15 85 -
ki .
S |erovt/c|.n|e w przypadku 38 96 B
trudnosci w nauce
ki .
S |erovi/c1.n|e w przypadku 42 o1 _
trudnosci w nauce
Skierowanie w przypadku 4 89
pomocy psychologicznej
Sklerowc:,nle w prz.ypqdku 17 90 _ 92
probleméw w klasie
Skierowanie w przypadku
(. n 96 -
trudnosci w nauce
Skierowanie do poradni dla
e 9 91 -
dzieci
ki . .
S |'erc.>wan|e do poradni dla 10 9 _
dzieci
Choroba Parkinsona 26 91 - 91
Edukaci . .
ukacja s:peCJclna/quywnl 41 85 _ 85
Amerykanie
v/



Dowody z analizy czynnikowej

Parmar (1988) przeanalizowata strukture czynnikowa wynikéw
TONI-2 otrzymanych z wykorzystaniem wersji A i B (cechy cha-
rakterystyczne proby - patrz Zalacznik C, Badanie 5). Wykazala
jedynie niewielkie réznice w tadunkach pozycji na podstawie wy-
konania testu przez hinduskich badanych.

Brown i in. przeanalizowaly strukture czynnikowa wynikéw obu
wersji TONI-3, opierajac sie na wykonaniu proby normatywnej
testu. Zastosowano rotacje ortogonalne i ukosne. Uzasadnienie
dla czynnikéw rotacyjnych mozna znalez¢ gtéwnie u Thursto-
ne’a (1947) i Cattella (1978), ktorzy twierdzili, ze procedura ta
upraszcza strukture czynnikowa, co usciéla interpretacje oraz
zwieksza powtarzalno$¢ w przypadku réznych prob danych.

Varimax (Kaiser, 1958) jest najpowszechniej stosowang metoda
rotacji, dajaca rozwiazanie, ktdre upraszcza interpretacje, ponie-
waz kazda zmienna (w tym przypadku kazda badana pozycja)
ma tendencje¢ do powigzania tylko z jednym lub co najwyzej
z niewielkg liczbg czynnikéw. W pierwszej analizie czynnikowej
gléwnej skladowej badania przeprowadzonego przez Brown i in.
(1997) wylonit sie pojedynczy silny czynnik ogoélny odpowiada-
jacy za dwie trzecie wariancji. Ladunki stanowily 67% w wersji
A 168% w wersji B. Zdaje si¢ to potwierdza¢ wczesniejsze wyniki
Parmar (1988) dotyczace pojedynczego dominujacego czynnika
w TONI-2.

Thurstone (1947) rekomendowal rotacje ukosne, rozluzniajace
nieco ograniczenia analizy ortogonalnej, a tym samym oferujace
jeszcze wigksze uproszczenia w interpretacji. Szybka i prosta do-
stepna metoda jest rotacja promax (Cohen, Cohen, Aiken, West,
2002). Brown i in. (1997) uzyly w celu okreslenia macierzy do-
celowej wczesniejszej metody rotacji varimax, ktérg nastepnie
metoda rotacji promax prébowata dopasowa¢ do prostego modelu
lub struktury. Wyniki skosnych rotacji prawie zawsze interpretuje
sie, patrzac na korelacje pomiedzy zrotowang osig a pierwotnymi
zmiennymi, interpretowanymi jako fadunki. W probie TONI-3
tadunki zaprezentowane w tabelach 9 i 10 pokazuja, ze pierwszy
wymiar ponownie wyodrebnia pojedynczy gtéwny lub ogdlny
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czynnik z dwoma mniejszymi czynnikami odpowiadajacymi facz-
nie za 97% i 99% wariancji, kolejno w wersji A i B.

Analiza stronniczosci pozycji testowych

Termin stronniczos¢ uzywany jest na okreslenie wielu odmien-
nych, czasem niekonwencjonalnych, a czesto sprzecznych sposo-
béw. W opracowywaniu narzedzi diagnozy stosuje si¢ go bardzo
konkretnie, jako statystyczny deskryptor bledu w prognozowaniu
przynalezno$ci do grupy na podstawie wynikéw testu. ,Ocena
stronniczoéci jest czysto obiektywng, empirycznag, statystyczna
iilo$ciowq kwestig catkowicie niezalezng od subiektywnych ocen
warto$ci i kwestii etycznych dotyczacych uczciwosci testow i ich
zastosowania. Stronniczo$¢ psychometryczna jest zbiorem staty-
stycznych cech charakterystycznych dla danego testu oraz dwoch
lub wiecej okreslonych podpopulacji”’(Jensen, 1980, s. 375).

L. Brown i in. (1997) wykazaly brak stronniczosci pozycji testo-
wych TONI-3 poprzez (a) opis tresci testu pod wzgledem po-
tencjalnej stronniczosci, (b) uwzglednienie docelowych grup
demograficznych w prébie normalizacyjnej proporcjonalnie do
ich wystepowania w danych ze spisu powszechnego w USA, (c) do-
starczanie oddzielnych informacji na temat rzetelnoéci i trafnosci
dla grup docelowych oraz (d) wykazanie, ze pozycje testowe s
odpowiednie dla grup specjalnych, podobnie jak dla populacji
ogolnej. Te procedury oraz ich wplyw opisano ponize;.

Testy sg stronnicze, jesli ich zawartos$¢ i zadania sg nieodpowiednie
dla danej grupy w takim zakresie, ktéry niekorzystnie wplywa na
wykonanie testu. Testy wykorzystujace tresci i zadania niewer-
balne sa postrzegane jako z natury mniej stronnicze niz testy wy-
korzystujace jezyk mowiony i pisany (Gonzales, 1982; Holtzman
i Wilkinson, 1991; Hoy, Gregg, 1994), poniewaz diagnosci musza
przyja¢ mniej zatozen kulturowych i jezykowych dotyczacych ba-
danych oso6b. Tresci i zadania niewerbalnych testow inteligencji sa
wiec odpowiednie dla wiekszej liczby oséb. Zalety testéw niewer-
balnych sg oczywiste w przypadku ich wykorzystywania w badaniu
0s6b niestyszacych, postugujacym sie innymi jezykami niz domi-
nujacy lub majacych zaburzenia jezykowe. Podobnie testy, ktore
zakladajg wskazywanie odpowiedzi, maja mniej negatywnych
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skutkéw dla 0s6b z powaznymi zaburzeniami w zakresie motoryki
matej. Tres¢ TONI jest niewerbalna i wymaga jedynie wskazywa-
nia odpowiedzi, przez co test ten moze by¢ mniej stronniczy niz
w przypadku testow zawierajacych tresci werbalne, wymagajacych
skomplikowanych odpowiedzi motorycznych, takich jak méwie-
nie, pisanie, rysowanie lub manipulowanie przedmiotami, szcze-
golnie w przypadku oséb, ktére nie sg biegte w stosowaniu danego
jezyka lub sg jezykowo czy tez motorycznie niepelnosprawne.

Testy niewerbalne nie sg jednak catkowicie pozbawione stronni-
czosci kulturowej (Hoy, Gregg, 1994). Na przyklad, wiele testow
niewerbalnych wykorzystuje obrazy zamiast jezyka, ale te obrazy
powiazane sg z kultura, ktéra moze by¢ lub nie by¢ znana poszcze-
goélnym podgrupom osoéb. Kazdy materiat wzrokowy sprawia, ze
test jest nieodpowiedni do stosowania w przypadku oséb, ktore
majg problemy ze wzrokiem lub percepcja. Nawet sama koncepcja
»testowania” jest obcigzona kulturowo i potencjalnie stronnicza.
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TABELA 9

Rotacyjne czynniki promax TONI-3 wersja A

Czynnik
Pozycja testowa 1 2 3
A38 .76 .38 10
A36 73 .39 n
A30 .76 45 12
A41 74 42 n
A42 72 .40 n
A40 .75 46 n
A37 .70 .50 13
A39 49 .22 .06
A33 .68 .57 12
A27 .63 .52 12
A21 .70 .67 16
A34 .69 .67 14
A29 .65 .60 15
A35 .67 .64 a3
A44 .38 14 .05
A28 .59 .60 a7
A25 .56 .54 12
A45 .24 .09 .03
A43 .24 .09 .03
A16 .26 71 49
A19 A1 71 .32
A15 .31 .68 43
A22 .51 .70 .24
A23 .32 .66 .39
A26 .55 .70 .22
A18 .30 .64 .38
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TABELA 9 cd.

Rotacyjne czynniki promax TONI-3 wersja A

Czynnik

Pozycja testowa 1 2 3
A17 19 .66 .57
A12 17 .63 .53
A32 42 .64 .28
A24 .64 71 19
A31 .61 .68 18
Al4 18 .61 .56
Al 12 .24 .66
A8 .09 .38 .70
A2 n .21 .59
A5 10 .27 .62
A3 .10 .21 .58
A1 a3 A1 .65
A4 13 .25 .54
A13 14 42 .63
A7 13 .48 .65
A20 a3 46 .60
A6 14 41 .57
A10 16 .54 .63
A9 15 .60 .64
% wariancji wyjasnionej

przez kazdy czynnik 48 59 35

ignorujgcy inne czynniki
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Anastasi i Urbina (1997) stusznie zauwazyli, ze ,Zadne badanie
nie moze by¢ powszechnie stosowane lub réwnie sprawiedliwe
w przypadku wszystkich kultur” (s. 342). Dlatego narzedzia takie
jak TONI nalezy raczej okresla¢ jako mniej obcigzone kulturowo
niz jako calkowicie neutralne kulturowo.

Stronniczo$¢ testu mozna zminimalizowa¢ poprzez podkreslenie
réznorodnosci kulturowej w probie normalizacyjnej oraz poprzez
wlaczenie do grupy normalizacyjnej 0sdb o szerokim zakresie
zdolnosci i niepelnosprawnoséci (Anastasi, Urbina, 1997; R.J.
Cohen, Swerdlik, 2002; Crocker, Algina, 2008; Salvia i in., 2007).
Grupa normalizacyjna TONI jest wyraznie reprezentatywna ze
wzgledu na ple¢, rase, pochodzenie etniczne, poziom wyksztal-
cenia, dochody rodziny, region geograficzny oraz obecno$¢ grup
o wyjatkowym statusie. Grupy te sg reprezentowane w tym samym
procencie, co grupy zgloszone w najnowszym spisie powszechnym
w USA i zostaly stratyfikowane wedlug wieku.

Testy uwaza si¢ za bezstronne, jesli charakteryzuja si¢ podobnymi
wiasciwo$ciami statystycznymi dla wszystkich grup (np. Anastasi,
Urbina, 1997; R.J. Cohen, Swerdlik, 2002; Crocker, Algina, 2008;
Jensen, 1980; Kline, 2005; Wilson, 2005). Oznacza to, ze je$li na
wyniki testu nie wplywa zadna forma stronniczosci, to wzgled-
na kolejno$¢ pozycji nie bedzie si¢ roézni¢ w zaleznosci od grupy.
W praktyce oznacza to, ze wspdlczynniki rzetelnosci i trafnosci
beda w przyblizeniu takie same dla wszystkich podgrup w ra-
mach proby normalizacyjnej. Jeéli jednak nie s, to ,jasne jest,
ze wyniki testu nie bedg jednakowymi [rzetelnymi lub trafnymi]
miarami dla obu grup” (Jensen, 1980, s. 430). Z wyjatkiem auty-
zmu, wspolczynniki alfa dla wybranych podgrup (przedstawione
w tabeli 2) sg jednakowo wysokie dla wszystkich grup, co sugeruje
niska stronniczo$¢ testu. Biorac pod uwage duze zréznicowanie
w zachowaniu 76 dzieci z zaburzeniami ze spektrum autyzmu na
przestrzeni kolejnych dni biorgcych udzial w badaniu, Edleson,
Shubert i Edelson (1998) uznali, ze wspélczynnik rzetelnosci .60
jest wystarczajacy do zaakceptowania. Wiele badan wykorzystuja-
cych réznorodne podgrupy etniczne, rasowe i umiejetnosci (patrz
tabela 8) dowiodlo, ze TONI jest trafnym narzedziem zaréwno
w przypadku tych podgrup, jak i w przypadku préby normaliza-
cyjnej jako catosci.

v/



Stronniczo$¢ narzedzia zostala takze ograniczona w TONI po-
przez zastosowany sposob wyboru pozycji testowych, wlaczajacy
klasyczne techniki analizy pozycji, analizy cech krzywych danej
pozycji (Camilli, Shepard, 1994) oraz zastosowanie wartosci Delta
(Jensen, 1980) dla kazdej pozycji TONI w powigzanych podgru-
pach plciowych, rasowych, etnicznych i umiejetnosci.

TABELA 10
Rotacyjne czynniki promax TONI-3 wersja B

Czynnik
Pozycja testowa 1 2 3
B9 74 .39 a3
B5 .76 42 12
B3 .75 43 14
B10 71 .38 13
B8 73 43 15
B4 .70 42 13
B6 71 43 14
B12 73 49 13
B1 .60 .32 12
B11 72 .62 14
B2 .50 .25 10
B7 .50 .29 14
B22 44 .75 .34
B14 46 .75 .35
B33 .35 .70 42
B13 .50 .70 .29
B19 .35 .68 .39
B30 .29 71 .52
B31 41 .67 .34
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TABELA 10 cd.

Rotacyjne czynniki promax TONI-3 wersja B

Czynnik
Pozycja testowa 1 2 3
B23 .28 .67 .51
B25 42 .61 .25
B18 .52 .65 .26
B20 .61 .66 .22
B24 .24 .62 .50
B21 .29 .56 .33
B15 .67 .66 18
B17 .56 .62 .22
B16 46 .54 a7
B41 13 44 .78
B43 12 A1 74
B38 13 42 73
B39 n .38 .68
B40 .09 .28 .56
B27 16 .55 71
B34 15 .53 .70
B37 .08 .20 .50
B36 15 .54 .69
B26 16 .57 .69
B29 15 .54 .67
B28 18 .60 .69
B45 .06 16 43
B32 a7 .56 .65
B42 .06 a3 .39
B35 a7 .59 .64
v/



TABELA 10 cd.
Rotacyjne czynniki promax TONI-3 wersja B

Czynnik
Pozycja testowa 1 2 3
B44 .02 .05 .23
% wariancji wyjasnionej
przez kazdy czynnik 44 60 43

ignorujgcy inne czynniki

W tabelach 11 (wersja A) i 12 (wersja B) przedstawiono standar-
dowe wskazniki stronniczoéci zwiazane z wykonaniem kazdej
pozycji TONI przez pie¢ podgrup. W tabeli 13 przedstawiono
liczbe istotnych wskaznikéw stronniczosci w tych grupach, a w ta-
beli 14 podsumowanie korelacji pomiedzy warto$ciami Delta dla
tych samych pieciu par podgrup. Bardzo nieliczne standardowe
wskazniki stronniczo$ci wynosity 2.00 lub mialy wigksza war-
tos$¢, a wszystkie korelacje Delta byty bardzo duze, co empirycznie
wskazuje, ze pozycje testowe TONI-3 nie sg szczeg6lnie stronni-
cze w odniesieniu do grup zréznicowanych pod wzgledem plci,
rasy, etnicznym lub wyjatkowych pod wzgledem intelektualnym

i umiejetnosci uczenia sie

Podsumowujac, TONI wydaje si¢ by¢ wazng miarg inteligen-
cji, ktorej diagnosci moga uzywac z duza pewnoscia, zwlaszcza
w przypadku badania 0s6b, wobec ktérych inne testy inteligencji
moga by¢ stronnicze (pod wzgledem kulturowym, jezykowym
lub innym). Zachecamy specjalistow do dalszego badania testu
z wykorzystaniem roéznych prob badanych, procedur statystycz-
nych i zwigzanych z nimi miar oraz do dzielenia si¢ wynikami
w celu wiaczenia ich do kolejnych wydan Podrecznika TONI lub
tego kompendium. Ciagle gromadzenie danych poszerzy nasza
wiedze i bedzie stanowi¢ wskazéwke w przyszlej rewizji testu, tak
jak miafo to miejsce w trakcie opracowywania TONI-4.
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TABELA 11

Standardowe wskazniki stronniczosci zwigzane z wykonaniem przez

pie¢ dychotomicznych grup TONI-3 wersja A

Grupy dychotomiczne

Z trudno-
$ciami
Mezczyzni/ Afroamery- Latynosi/ Uzdolnieni/ w hauce/
Wersja A Kobiety kanie/Inni Inni Inni Inni
Al 0.89 0.68 0.33 0.56 0.80
A2 0.36 0.98 0.99 0.32 0.33
A3 1.02 1.26 0.45 0.45 1.34
A4 0.47 0.67 0.26 1.57 1.09
A5 0.91 0.10 0.65 1.26 110
A6 0.39 013 118 0.35 0.39
A7 0.95 0.93 0.19 0.67 0.82
A8 0.34 0.57 0.54 0.21 0.44
A9 1.00 0.07 0.63 0.38 0.23
A10 0.02 0.68 0.64 0.94 1.76
Al 0.52 0.51 0.49 0.79 0.55
A12 0.15 0.80 0.40 0.40 0.40
A13 0.13 0.75 0.46 0.65 1.03
Al4 0.70 0.63 2.25 119 0.30
A15 0.42 0.77 0.35 0.91 0.92
A16 0.79 0.44 0.12 0.61 0.57
A7 0.61 0.41 0.91 0.40 0.19
A18 0.33 0.69 21 0.08 1.29
A19 1.06 0.07 1M 0.12 0.03
A20 0.21 0.17 0.11 1.22 1.96
A21 2.36 114 0.91 1.49 0.18
A22 116 1.88 1.82 1.36 0.85
A23 0.20 0.24 0.85 0.09 110
v/



TABELA 11 cd.

Standardowe wskaZniki stronniczosci zwigzane z wykonaniem przez

piec dychotomicznych grup TONI-3 wersja A

Grupy dychotomiczne

Z trudno-

sciami

Mezczyzni/ Afroamery- Latynosi/ Uzdolnieni/ w nauce/

Wersja A Kobiety kanie/Inni Inni Inni Inni
A24 0.19 0.38 0.34 0.95 0.24
A25 0.60 0.64 119 1.52 0.66
A26 1.68 0.68 0.76 317 0.38
A27 0.55 0.57 215 1.91 0.59
A28 1.49 0.22 0.22 1.67 0.95
A29 1.80 0.74 1.38 2.56 1.25
A30 0.03 1.59 0.65 1.00 1.32
A31 0.02 0.78 1.22 1.20 1.04
A32 115 0.39 1.86 0.81 0.45
A33 1.21 1.58 0.88 1.86 1.40
A34 0.48 1.03 0.62 2.07 2.56
A35 1.45 0.73 1.60 1.34 0.91
A36 0.51 0.49 0.13 0.49 3.19
A37 118 0.95 0.12 0.71 2.34
A38 1.86 2.35 1.67 1.42 0.25
A39 0.62 1.98 114 0.21 0.01
A40 0.51 2.34 0.59 1.35 1.22
A41 1.63 1.50 117 1.41 0.01
A42 1.28 1.84 0.02 0.82 1.58
A43 0.41 2.07 0.35 0.37 0.29
A44 219 1.23 1.02 0.33 0.24
A45 0.16 0.93 0.77 0.16 0.55
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TABELA 12

Standardowe wskazniki stronniczosci zwigzane z wykonaniem przez

piec¢ dychotomicznych grup TONI-3 wersja B

Grupy dychotomiczne

Z trudno-
$ciami
Mezczyzni/ Afroamery- Latynosi/ Uzdolnieni/ w nauce/
Wersja B Kobiety kanie/Inni Inni Inni Inni
B1 0.14 0.08 1.31 0.30 0.82
B2 0.31 1.44 0.21 0.21 0.02
B3 0.60 1.88 0.10 1.60 0.50
B4 0.35 0.49 0.08 0.33 0.72
B5 0.1 0.61 0.71 1.19 1.49
B6 0.81 116 0.16 0.26 0.31
B7 0.38 0.74 1.47 0.06 0.43
B8 0.18 0.74 1.52 1.93 0.07
B9 0.52 0.67 0.02 1.33 0.35
B10 0.59 1.40 1.06 0.14 0.45
B 0.29 1.14 1.04 2.06 0.04
B12 0.07 177 0.31 0.63 0.34
B13 1.29 2.34 115 0.55 0.91
B14 1.48 0.79 1.45 1.50 1.05
B15 0.44 0.61 1.32 0.37 0.53
B16 1.04 1.45 0.42 0.46 0.46
B17 0.09 1.25 0.79 1.30 0.89
B18 0.40 0.49 1.30 1.41 0.36
B19 0.59 0.78 112 117 0.74
B20 0.39 0.79 1.48 0.05 2.30
B21 0.34 115 3.47 0.76 0.83
B22 1.40 0.59 0.19 0.30 0.46
B23 1.48 0.70 1.49 1.05 1.20
v/



TABELA 12 cd.
Standardowe wskaZniki stronniczosci zwigzane z wykonaniem przez
piec dychotomicznych grup TONI-3 wersja B

Grupy dychotomiczne

Z trudno-

Sciami

Mezczyzni/ Afroamery- Latynosi/ Uzdolnieni/ w nauce/

Wersja B Kobiety kanie/Inni Inni Inni Inni
B24 1.36 0.47 0.74 2.25 0.53
B25 0.37 216 0.57 1.30 0.17
B26 0.55 1.62 1.36 1.22 1.58
B27 0.74 1.45 0.39 0.62 1.28
B28 0.19 1.96 116 118 1.96
B29 1.00 0.73 1.00 1.02 1.72
B30 0.77 0.39 0.21 0.65 0.08
B31 1.36 0.95 1.63 0.25 2.34
B32 0.76 0.55 0.88 2.59 0.17
B33 113 118 2.35 1.80 3.62
B34 0.56 0.50 0.46 0.17 217
B35 0.37 114 0.10 1.40 2.33
B36 0.37 1.76 0.58 1.89 1.63
B37 1.90 1.05 0.31 0.12 0.27
B38 0.85 211 0.78 0.06 0.10
B39 0.44 1.86 1.66 0.38 1.37
B40 1.38 1.29 0.87 1.62 0.27
B41 3.30 1.03 0.29 0.26 0.69
B42 118 1.29 0.63 1.65 0.65
B43 0.20 1.25 2.04 1.23 1.55
B44 0.96 0.30 0.76 0.13 0.18
B45 1.80 175 1.42 1.42 0.09
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TABELA 13

Liczba istotnych wskaznikow stronniczosci wykrytych w pieciu

grupach dychotomicznych dla TONI-3

Grupy dychotomiczne Wersja A Wersja B
Mezczyzni/Kobiety 2 1
Afroamerykanie/Inni 3 3
Latynosi/Inni 2 4
Uzdolnieni/Inni 3 2
Z trudnosciami 6 2

w nauce/ Inni

TABELA 14

Korelacja pomiedzy wartosciami Delta zwigzanymi

z siedmioma podgrupami préby normalizacyjnej TONI-3

(pominigto dziesigtne)

Grupy dychotomiczne Wersja A Wersja B
Mezczyzni/Kobiety 99 99
Afroamerykanie 99 98
ESL/Inni 98 98
Latynosi/Inni 98 99
Gtuchota/Niedostuch 99 99
Uzdolnieni/Inni 98 99
Z trudnosciami

w nauce/ Inni 99 99
Uwaga: ESL - Jezyk angielski jako drugi jezyk

v/
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Nowe amerykanskie
wydanie TONI-4

Przy tworzeniu TONI-4 autorzy dokladnie analizowali uwagi
i komentarze recenzentéw, wyniki wszystkich poprzednich badan
przeprowadzonych z wykorzystaniem TONI oraz inne sugestie
uzytkownikow testu. Zostaty one pofaczone z wlasnymi pomysta-
mi autoréw na to, w jaki sposob zwiekszy¢ uzyteczno$¢ testu. Test
zostal ulepszony zwlaszcza w nastepujgcych zakresach:

1. Zebrano nowe dane normalizacyjne w celu zaprezentowania
zmian demograficznych odzwierciedlonych w Statystycznym
Abstrakcie USA (U.S. Census Bureau, 2009). Uwzgledniono
pochodzenie etniczne, rase, pleé, region geograficzny, wy-
ksztatcenie rodzicéw oraz status spoteczno-ekonomiczny,
a dane normalizacyjne zostaly stratyfikowane wedtug wieku,
plci, regionu geograficznego, pochodzenia etnicznego i rasy.

2. Zmniejszono stronniczo$¢ zwigzang z plcig, rass, pochodze-
niem etnicznym i niepelnosprawnoscia.

3. Rzetelno$¢itrafno$c testu zostaly wykazane w poszczegdlnych
grupach zréznicowanych pod wzgledem plci, niepelnospraw-
nosci, etnicznym/rasowym, jak réwniez dla populacji ogélne;.

4. Wskazano wspdlczynniki rzetelnosci dla calej proby norma-
lizacyjnej oraz dla poszczegélnych podgrup pod wzgledem
zdolnosci poznawczych, rasy, pochodzenia etnicznego i plci.

5. Dodano badania nad trafnoscig ze szczegdlnym uwzglednie-
niem tych podgrup.
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6. Podano $rednie i odchylenia standardowe dla wszystkich ba-
dan nad trafno$cig kryterialna.

7. Pozycje testowe zostaly poddane ponownej ocenie zaréwno
za pomocg analiz w celu uwzglednienia pozycji dobrych, jak
i analiz funkcjonowania pozycji roznicujacych w celu wyeli-
minowania pozycji stronniczych.

8. Dodano pozycje odnoszace si¢ do nizszego poziomu funkcjo-
nowania intelektualnego w celu poprawy efektu podtogi dla
podgrupy oséb niepelnosprawnych intelektualnie.

9. Zbadano adekwatno$¢ techniczng pozycji z kazdej z poprzed-
nich edycji TONT; zachowano lub przywrécono pozycje ade-
kwatne technicznie.

10. Podano korelacje migdzy wersjami we wszystkich grupach
wiekowych i korelacje miedzy TONI-4 i TONI-3.

11. Podano instrukcje zaréwno werbalne, jak i niewerbalne, a tak-
ze dane rownowazne dla osob, ktdre nie majg zaburzen jezy-
kowych ani motorycznych.

12. Zaoferowano diagnostom pracujgcym z osobami badanymi
niemdéwigcymi w jezyku angielskim instrukcje w gtéwnych
jezykach obcych.

13. Pozycje zostaly uporzadkowane i posortowane w taki sposob,
aby zréwnowazy¢ wersje A i wersje B pod wzgledem poziomu
trudnosci i pomiaru umiejetnoéci rozwigzywania problemow.

Od czasu przegladu badan i recenzji wykonanego przez autorki te-
stu za lata 1982-2009 (Johnsen, Brown, Sherbenou, 2010) pojawit
sie szereg badan z wykorzystaniem trzeciej oraz czwartej wersji
TONI. Czes¢ badaczy koncentrowala sie na wykazaniu zwigzku
wynikéw TONI-4 z innymi uznanymi skalami inteligencji, szcze-
golnie ciekawe wydaja sie te poswigcone grupom specjalnym. Sa-
makkaew (2019) w badaniach dzieci wykorzystanych seksualnie
dowodzi obecnos¢ wysokiej korelacji (r = 0,763) wynikéw TONI-4
ze skalg WISC-III (z istotnoscig statystyczng na poziomie 0,01).
Badania wykazaly ponadto wysokie korelacje TONI-4 z Indek-
sem Organizacji Percepcyjnej i Indeksem Szybkosci Przetwarzania
pochodzacymi z tajskiej wersji WISC-III (odpowiednio r = 0,749
i0,758; z istotno$cig statystyczng na poziomie 0,01).

v/



TONI byt réwniez wykorzystywany na szeroka skale w badaniach

wielu innych grup specjalnych, na przyktad TONI-3 w badaniach

dzieci z zaburzeniami ze spektrum autyzmu i innymi zaburzenia-
mi rozwojowymi (Edelson 2005; Gillespie-Lynch i in., 2020), dzie-
ci niesltyszacych i niedostyszacych (Cassiano Barbosa, Lukasova,
Mecca, Macedo, 2013), TONI-4 w badaniach dzieci z trudno$cia-
mi w uczeniu si¢ (Adlofiin., 2017), a takze pacjentdéw ze schizofre-
nia (Cheniin., 2021), gdzie okazal si¢ by¢ uzytecznym narzedziem

do oceny funkcjonowania intelektualnego oséb badanych.

Ponadto prowadzono badania dotyczace réwnowaznosci testu
lub walidacji krzyzowej miedzy innymi w Chile, Meksyku czy
Indiach (Johnsen, 2017). Pomimo tego, ze wersja TONI-4 nie
wymaga uzywania jezyka i zawiera tre$ci neutralne kulturowo,
umozliwiajac jego stosowanie bez wzgledu na kraj zamieszkania
czy tez jezyk, podkreslano, ze amerykanskie normy moga nie by¢
odpowiednie do stosowania wobec populacji innych krajéw czy
kultur, stad tez chcac zapewnié najwyzszg rzetelno$¢ i trafnoéé
narzedzia, powinno si¢ przeprowadzaé jego peina normalizacje
w réznych populacjach oséb badanych.

Zalety TONI-4

Aktualnie, na podstawie dotychczasowych recenzji oraz wprowa-
dzonych ulepszenn w obecnej wersji narzedzia (Handleman and
Delmolino 2005; McLoughlin and Lewis, 2005; Reynolds and
Fletcher-Janzen 2004; Salvia i in. 2007; Strauss i in. 2006), wska-
zuje sie nastepujace jego zalety:

o test jasno okresla zasady diagnozowania inteligencji niewer-
balnej oraz wskazuje na teoretyczne i filozoficzne podstawy
badania inteligencji ogélnej oraz predyspozycji intelektualnych;

o jest uzytecznym narzedziem stuzacym do szybkiej oceny zdol-
noéci rozumowania niewerbalnego u dzieci i dorostych;

o pozycje testowe konsekwentnie sprawdzaja umiejetnosé roz-
wigzywania probleméw niewerbalnych na materiale figuralnym
i zostaly opracowane przy zastosowaniu zarowno klasycznych
technik analizy pozycji testowych, jak i zaawansowanych metod
statystycznych;

o jako$¢ i liczba badan dotyczacych rzetelnosci i trafnosci narze-
dzia obrazuje szeroki zakres jego przydatnoéci. W wyczerpujacy
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sposéb autorzy dokumentujg zwigzek testu z innymi miarami
inteligencji i osiagnie¢, jego skutecznosé¢ w réznicowaniu po-
szczegolnych grup oraz strukture czynnikowa;

o TONI-4 ma dwie wersje (A i B), co daje mozliwo$¢ sprawdzenia

efektywnosci programéw terapeutycznych i wprowadzonych
interwencji;

 zawiera nowe, dobrze skonstruowane i kompleksowo opracowa-

ne normy, reprezentatywne dla populacji USA. Dane normali-
zacyjne zostaly ponadto przygotowane w podziale na wiek, ple¢,
obszar geograficzny, pochodzenie etniczne oraz rase;

o test jest nieograniczony czasowo, umozliwiajac uwzglednienie

réznic indywidualnych, w szczegolnosci dla oséb, ktére moga
potrzebowaé wigcej czasu na wykonanie zadan. Wiaczenie po-
zycji treningowych umozliwia badajagcemu ocene adekwatnosci
narzedzia dla danej osoby badanej;

« wprzypadku oséb biegle postugujacych sie¢ jezykiem angielskim
mozna przeprowadzi¢ test, korzystajac z ustnych instrukeji, na-
tomiast w przypadku oséb, ktére nie rozumieja lub nie méwia
po angielsku dostepne sa instrukcje niewerbalne;

o test jest szczegolnie przydatny w diagnostyce inteligencji osob
z niepelnosprawnoscia sprzezona, mozna nim zbadaé prawie
wszystkie grupy specjalne, z wyjatkiem oséb niewidomych.

 podrecznik jest napisany bardzo jasnym i przejrzystym jezy-
kiem, jest przydatny zaréwno dla studentéw przeszkolonych
w zakresie psychometrii, jak i praktykow;

« nowsze rysunki, generowane komputerowo s3 znacznie ulep-
szone, wyrazne i przejrzyste.

Ograniczenia TONI-4

Ze wzgledu na systematyczne uwzglednianie krytycznych uwag
pojawiajacych sie przy tworzeniu nowych wersji TONI, w TONI-4
wskazano jedynie kilka ograniczen:

o TONI-4 nie mierzy szerokiego wachlarza umiejetnosci intelek-
tualnych i umozliwia ocene jedynie umiejetnosci rozwigzywa-
nie problemdéw w wersji niewerbalnej, na materiale figuralnym;

o pomimo Ze badania trafnosci byly przeprowadzone w grupach
specjalnych, nie stworzono oddzielnych dla nich norm;

o zaproponowano wiecej badan dotyczacych relacji pomiedzy
dwiema wersjami testu, roznymi edycjami narzedzia, a takze

v/



efektow ,,podlogi” w badaniu dzieci z zaburzeniami ze spektrum
autyzmu oraz niepelnosprawnoscia umystows. Jak wspomniano
powyzej, TONI-4 nie mierzy szerokiego wachlarza umiejetnosci
intelektualnych, ale jest to wada jedynie wtedy, gdy test nie jest
wlasciwie uzywany. Zachgcamy wszystkich stosujacych TONI-4
do samodzielnego opracowywania specjalistycznych norm dla
grup specjalnych oraz kontynuowania badan z wykorzystaniem
TONI-4 w celu okres$lenia jego przydatnosci wobec réznych
grup oséb badanych.
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Zatgcznik A

Charakterystyka badan
korelujqcych TONI
z umiejetnosciami

Nrbadan Zrédio N  Opis préoby
« zakres wiekowy = 7.1-10.3 lat (M = 8.1 lat)
L. Brown, mezczyzni = 13, kobiety = 12
1 Sherbenovu, 25 _Q . yzn =13, Y " L
« Biali =10, Afroamerykanie = 3, inni =1
Johnsen (1982) L.
e rozwoj typowy
» zakres wiekowy =10.7-13.5 lat (M = 12.1 lat)
2 L. Browniiin. 6 ° mezczyzni = 12, kobiety = 4
(1982) « Biali =10, Afroamerykanie = 6
s trudnosci w uczeniu sie
o zakres wiekowy = 14.8-17.2 lat (M = 16.1 |at)
3 L. Browniin. 30 ° mezczyzni = 26, kobiety = 4
(1982) o Biali = 28, Afroamerykanie = 2
o gtusi
o $redni wiek = 11.5 lat
4 L. Browniin. 0 " mezczyzni = 7, kobiety = 3
(1982) o Biali = 4, Afroamerykanie = 6
» niepetnosprawnos¢ intelektualna objeta edukacjg
o zakres wiekowy = 16.1-18.8 lat (M = 17.9 lat)
5 L. Browniiin. 6 ° mezczyzni = 12, kobiety = 4
(1982) « Biali = 15, Afroamerykanie =1
o gtusi
o zakres wiekowy = 7-18 lat
6 Bond, Kennon o mezczyzni = 43, kobiety = 28

(1982)

o Biali = 52, Afroamerykanie = 19
« Memphis, TN
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Nr badan

Zrédto

Opis préby

Haddad (1986)

66

o $redni wiek = 9.4 lat (SD =1.8)
e mezczyzni = 51, kobiety =15

« Biali = 41, Afroamerykanie = 25
o trudnosci w uczeniu sie

Vance, Hankins,
Brown (1986)

51

o zakres wiekowy = 7.2-15.5 lat

« Biali = 31, Afroamerykanie = 20
o rozwdj typowy

e Northern Delaware

Nasca (1988)

221

» szesciolatki przedszkolne
o intelektualnie uzdolnieni

10

Salas (1988)

61

o $redni wiek = 10.4 lat

e mezczyzni = 48, kobiety =13

o Biali = 53, Afroamerykanie = 8
o dysleksja

n

Vance, Hankins,
Reynolds (1988)

89

o zakres wiekowy = 6.3-16.8 lat (M = 11.1 lat)
e mezczyzni = 61, kobiety = 28

o Biali = 52, Afroamerykanie = 37

« umiarkowanie niepetnosprawni

12

Brown,
Sherbenou,
Johnsen (1990)

94

o zakres wiekowy = 6.0-53.0 lat (M = 23.9 lat)
e mezczyzni = 39, kobiety = 55

e Biali=91,inni=3

o rozwdj typowy

13

Brown i in. (1990)

139

o zakres wiekowy = 6.0-17.8 lat (M = 8.4 lat)
e mezczyzni = 65, kobiety = 74

o Biali =134, Afroamerykanie =1, inni = 4

« intelektualnie uzdolnieni

14

Brown i in. (1990)

o gtéwnie Biali
e trudnosci w uczeniu sie

15

Brown i in. (1990)

103

o zakres wiekowy = 10-83 lat (M = 30.8 lat)
« Biali = 97, Afroamerykanie = 2, inni = 3
e urazy gtowy

16

Kowall, Watson,
Madak

30

o zakres wiekowy = 6.4-11.6 lat (M = 9.1 lat)
e mezczyzni = 20, kobiety = 10

« skierowani do poradni dla dzieci

e przedmiescia

« status socjoekonomiczny - klasa srednia
o Kanadyjczycy

84
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Nrbadah Zrédio

Opis préby

17 Kowall i in (1990)

22

o zakres wiekowy = 6.5-11.8 lat (M = 8.5 lat)
e mezczyzni = 14, kobiety = 8

« skierowani do poradni dla dzieci

o przedmiescia

» status socjoekonomiczny - klasa $rednia
» Kanadyjczycy

Whorton, Morgan
(1990)

46

o sSredni wiek = 11.4 lat

e mezczyzni = 28, kobiety = 18

« Biali = 29, Rdzenni Amerykanie =7

« skierowani na badanie psychologiczne

Lassiter, Bardos
(1992)

36

o zakres wiekowy = 7-12 lat (M = 9.8 lat, SD = 1.5)
e mezczyzni = 28, kobiety = 8

s zaburzenia uczenia

« potudniowe stany USA

Coleman,
20 Scribner, Johnsen,
Evans (1993)

37

o zakres wiekowy = 16-21lat (M =17.9 lat)

e mezczyzni = 26, kobiety = 11

o Amerykanie meksykariskiego pochodzenia, ogra-
niczona znajomos¢ jezyka angielskiego = 15

» zaburzenia uczenia

o Teksas

Powell, Germani

21
(1993)

53

« zakres wiekowy = 8-12 lat

e mezczyzni = 40, kobiety =13

« osoby postugujqce sig wytqgcznie ojczystym jezy-
kiem angielskim

« zdiagnozowane zaburzenia komunikacji

22 Cash (1994)

205

o zakres wiekowy = 5.7-18.4 lat (M =10.2 lat)
e mezczyzni = 107, kobiety = 98

e zaburzenia stuchu = 205

o Szkota dla Gtuchych w Utah

D’Amato, Lidiak,

23
Lassiter (1994)

74

o zakres wiekowy = 6-15 lat (M =10.2 lat, SD = 2.5)

e mezczyzni = 59, kobiety = 15

« skierowani z tfrudnosciami szkolnymi

« w wigkszosci niski i Sredni status socjoekonomicz-
ny

» potudniowe i Srodkowozachodnie stany USA
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Nrbadah Zrédio

Opis préby

24

Auerbach (1995)

65

zakres wiekowy = 22-75 lat (M = 39.7 lat)
mezczyzni = 29, kobiety = 36

Biali = 58, Afroamerykanie = 6, Hiszpanie =1
mieszkaricy doméw ,nadzorowanych” = 62,
mieszkajqgcy niezaleznie = 3

niepetnosprawnosé intelektualna lub ciezka nie-
petnosprawnosé fizyczna

25

Perez, Slate,
Neeley, McDaniel,
Baggs, Layton
(1995)

40

$redni wiek = 10.9 lat

mezczyzni = 29, kobiety = 11

Biali = 40

Skierowani do poradni zaburzers mowy i stuchu
srodkowopotudniowe stany USA

26

Frey (1996)

31

zakres wiekowy = 5.8-17.11 lat (M = 14.6 lat, SD =
2.4)

mezczyzni = 155, kobiety = 156

w wigkszosci niski status socjoekonomiczny,
srédmiescia, Afroamerykanie

wiekszo$¢ zaniedbujgcych lub przestepczych
$rodowisk z orzeczeniami sgdu rodzinnego
podopieczni osrodka Sw. Elzbiety w Waszyngto-
nie, DC

27

Hammill, Pearson,
Wiederholt (1996)

43

mtodszy wiek szkolny
rézne zaburzenia uczenia sie

28

Hammill i in.
(1996)

550

zakres wiekowy = 19-50 lat
struktura demograficzna wg. spisu powszechne-
go 21990

29

Mackinson (1996)

27

zakres wiekowy = 6.2-14.9 lat (M = 11.3 |at)

Biali = 10, Afroamerykanie = 15, Latynosi = 1, inni =
1

gteboki ubytek stuchu = 13, znaczny ubytek stuchu
= 8, umiarkowany ubytek stuchu = 6

gtuche dzieci styszqcych rodzicéw = 19, gtuche
dzieci gtuchych rodzicéw = 8

ciezki stan = 15, |zejszy stan =12

dzienna szkota dla gtuchych

duze metropolie w stanach wschodniego wybrze-
za USA

30

Brown,
Sherbenou,
Johnsen (1997)

34

zakres wiekowy = 7-17 lat
mezczyzni = 27, kobiety = 7
Biali = 29, mniejszosci = 2
zaburzenia uczenia
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Nrbadan Zrédio N  Opis préby

o zakres wiekowy = 16-19 lat
. 2 zni = 14, kobiety = 5
31 Brown i in. (1997) 19 m.Qz.czyznl - ° . I? Y

« Biali = 17, mniejszosci = 2

e zaburzenia uczenia

o zakres wiekowy = 6.2-14.9 lat (M = 11.3 |at)

e mezczyzni = 15, kobiety = 12

« Biali =10, Afroamerykanie = 15, Latynosi = 1, inni =
1

« gtusiiz zaburzeniami stuchu

« dzienna szkota dla gtuchych

Mackinson, Leigh,
32 Blennerhassett, 27
Anthony (1997)

« Afroamerykanie z anemiq sierpowatq i udarem
mdzgu w wywiadzie = 20 (zakres wiekowy 7.4—
16.9 lat, M = 11.7; mezczyzni = 13, kobiety = 7)

o Afroamerykanie z anemiq sierpowatq = 20 (za-
kres wiekowy = 71-16.9 lat, M = 12.2; mezczyzni =

33 Brinson (1999) 60 11, kobiety = 9; 2 w edukacji specjalnej)

o Afroamerykanie = 20 (zakres wiekowy = 7.2-16.3
lat; M =11.6; mezczyzni = 5, kobiety = 15; 2 w edu-
kacji specjalnej)

« Klinika Pediatrii Uniwersytetu na Florydzie i w Bir-

mingham, AL

e klasy1i2

. 7 zni = 45, kobiety = 4
34 Alvarado (1999) 90 ° TMeECZYZni = 45, kobiety = 45

o dwujezyczni

» potudniowy Teksas

o zakres wiekowy = 6-17 lat

o 2 zni = 101, kobiety = 11
35 Barrett (2000) g7 ° MeEczy#ni =101, kobiety =116

» szkoty niepubliczne = 101, szkoty publiczne = 116
* Jamajczycy

o zakres wiekowy = 18-36 lat (M = 21.1)
36 Daisley (2000) 58 « mezczyzni = 25, kobiety = 33
o dwa duze wschodnie amerykariskie uniwersytety

o zakres wiekowy = 18-28 lat (M = 22)

e mezczyzni = 22, kobiety = 28

« gtuchota prelingwalna

o dwa duze wschodnie amerykariskie uniwersytety

37 Daisley (2000) 50
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Nrbadan Zrédio N Opis préby
o doroéli z depresjq, z Grecji = 75
Bostantjopoulou, o ($redni wiek = 68.4 [SD = 4.08]; mezczyzni = 44,
Kiosseoglou, kobiety = 31; 7.2 lat edukacji [SD = 3.76]
38 122 - . . . -
Katsarou, o dorodli bez depresji, z Grecji = 47 (Sredni wiek =
Alevriadou (2001) 67.8 lat [SD = 4.41]; mezczyzni = 28; kobiety = 19;
6.2 lat edukacji [SD = 3.66]
« zakres wiekowy =18-23 lat (M =19.7, SD = 1.4)
e mezczyzni = 20, kobiety = 20
39 Sedore (2002) 40 o Biali=40
e uczniowie college’u
» wschodnie Kentucky
o zakres wiekowy = 18.0-20.10 lat
e mezczyzni = 13, kobiety = 33
40 Hopper (2002) 46 « Biali=46
e uczniowie college’u
e poétnocno-zachodnie stany USA
o zakres wiekowy = 4-18 lat (M =10.12, SD = 3.8)
» Edelson (2005) 35 ° mezczyzni = 23, kobiety =12
e autyzm
o Amerykanie = 29, Wtosi = 6
« zakres wiekowy = 5-6 lat
Chan, Cheung, e mezczyzni = 31, kobiety =15
42 Leung, Cheung, 46  « typowy rozwdj = 27, autyzm =19
Cheung (2005) o Chinczycy postugujgcy sie jezykiem ojczystym
e Hong Kong
o zakres wiekowy = 7.2-9.2 lat (M = 7.10)
e mezczyzni = 30, kobiety = 45
« Biali = 47, Afroamerykanie = 21, Amerykanie po-
43 Strattman, 75 chodzenia azjatyckiego = 7
Hodson (2005) o typowy rozwdj
e klasa ll
» $rodkowozachodnie metropolitalne szkoty pu-
bliczne USA
o zakres wiekowy = 7.9-16.5 lat (M =10.7, SD = 2.45)
Essix, Sapp, e mezczyzni = 41, kobiety = 34
44 Abbott, Kohler 75 o Afroamerykanie =75
(2006) « skierowani ze specyficznymi trudnosciami

W uczeniu sig
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Nrbadan Zrédio N  Opis préby
» zakres wiekowy = 6.0-16.1 lat (M =11.09, SD =
2.68)
e mezczyzni = 46, kobiety = 44
« Rdzenni amerykanie (Sioux)
45 Johnson (2007) 90 ° Sforfdordowo edukacja = 30 (mezczyzni = 15,
kobiety = 15)
» edukacja specjalna = 30 (mezczyzni = 21, kobiety
= 9)
« uzdolnieni = 30 (mezczyzni = 10, kobiety = 20)
« poétnocnowschodnia Potudniowa Dakota
o zakres wiekowy = 22-56 lat (M = 41.6)
e mezczyzni = 29, kobiety = 27
« Biali = 4, Afi kanie = 47, Lat i=
46 Karp (2007) 56 iali = 4, Afroamerykanie , Latynosi =5

» Swietlica Srodowiskowa = 30, osrodek dziennej
terapii = 26
» Nowy Jork
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Zatgcznik B
Charakterystyka badan
korelujgcych TONI do
osiggnie¢ edukacyjnych

Nrbadan Zrédio N  Opis préby
o zakres wiekowy = 7.0-12.6 lat (M = 9.5 lat)
Brown, mezczy#ni = 58, kobiety = 54
1 Sherbenovu, 112 gzezyznt = 59, y=

« Biali = 90, Afroamerykanie = 21, inni =19

Johnsen (1982) ..
e rozwdj typowy

« zakres wiekowy =10.7-13.5 lat (M = 12.1 lat)
e mezczyzni = 12, kobiety = 4

« Biali =10, Afroamerykanie = 6

o trudnosci w uczeniu sie

2 Browniin. (1982) 16

« zakres wiekowy = 16.1-18.8 lat (M = 17.9 lat)
e mezczyzni = 12, kobiety = 4

« Biali = 15, Afroamerykanie =1

o gtusi

3 Browniin. (1982) 16

e $redni wiek = 9.4 lat (SD =1.8)
e mezczyzni = 51, kobiety =15
4 Haddad (1986) 66 « Biali = 41, Afroamerykanie = 25

s trudnosci w uczeniu sie

o $redni wiek = 10.4 lat

e mezczyzni = 48, kobiety = 13

« Biali = 53, Afroamerykanie = 8
« dysleksja

5 Salas (1988) 61

o zakres wiekowy = 6.0-53.0 lat (M = 23.9 lat)
e mezczyzni = 39, kobiety = 55
e Biali=91,inni=3

o rozwdj typowy

L. Brown,
6 Sherbenou, 94
Johnsen (1990)
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Nrbadan Zrédio Opis préby
7 L. Browniin. 40 gtéwnie Biali
(1990) trudnosci w uczeniu sig
zakres wiekowy = 6.2-14.9 lat (M = 11.3 lat)
Biali = 10, Afroamerykanie = 15, Latynosi = 1, inni
=1
gteboki ubytek stuchu = 13, znaczny ubytek
stuchu = 8, umiarkowany ubytek stuchu = 6
8 Mackinson (1996) 27 gtuche dzieci styszqcych rodzicéw =19, gtuche
dzieci gtuchych rodzicéw = 8
ciezki stan = 15, |zejszy stan = 12
dzienna szkota dla gtuchych
duze miasta w stanach wschodniego wybrzeza
USA
wiek = 8-16 lat
L. Brown, . L. .
9 Sherbenov, 20 mezczyzni = 1,6f kOkfle,ty =4
Biali = 18, mniejszosci = 2
Johnsen (1997) . .
zaburzenia uczenia
zakres wiekowy = 7.9-16.5 lat (M =10.7, SD = 2.4)
Essix, Sapp, mezczyzni = 41, kobiety = 34
10 Abbott, Kohler 75 Afroamerykanie = 75
(2006) skierowani z podejrzeniem specyficznych trud-
nosci w uczeniu sie
zakres wiekowy = 9.5-10.5 (M = 9.10, SD = 3.5
miesigcy)
1 Ouellette (2006) 60 mezczyzni = 22, kobiety = 38
klasa IV
rozwdj typowy
92 v/



Nr badan

Zrédto

Zatqcznik C
Charak’rerys’ryka
demograficzna
grup badanych

Opis préby

Bond, Kennon

71
(1982)

o zakres wiekowy = 7-18 lat

e mezczyzni = 43, kobiety = 28

o Biali = 52, Afroamerykanie =19
* Memphis, TN

L. Brown,
Sherbenou, 10
Johnsen (1982)

o zakres wiekowy = 8.1-13.7 lat (M = 11.4 lat)
e mezczyzni = 7, kobiety = 3

« Biali = 4, Afroamerykanie = 6

* niepetnosprawnos¢ intelektualna

Zavala, Mims

20
(1983)

» zakres wiekowy = 7.3-12.3 lat (M = 10.6 lat)

* mezczyzni = 16, kobiety = 4

» zaburzenia uczenia =10

e ograniczona znajomos$¢ jezyka angielskiego

« zastosowano instrukcje w j. hiszpariskim i j.
angielskim

o klasy I-1V szkoty podstawowej

o przedmiescia Potudniowej Kalifornii

Vance, Hankins,

89
Brown (1986)

o zakres wiekowy = 6.4-16.10 lat

e mezczyzni = 61, kobiety = 28

o Biali = 52, Afroamerykanie = 37

» skierowani na badania psychologiczne
o klasy I-X

« miejskie i wiejskie szkoty

e Maryland i Delaware
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Nrbadah Zrédio

Opis préby

5 Parmar (1988)

91

o zakres wiekowy = 7-9 lat (M = 7.9 lat)

e rozwdj typowy = 73, niepetnosprawnos¢ intelek-
tualna =18

o prywatne szkoty

« osoby postugujqce sig jezykiem indyjskim

o mieszkarcy Indii

6 Salas (1988)

61

o sredni wiek = 10.4 lat

e mezczyzni = 48, kobiety =13

o Biali = 53, Afroamerykanie = 8

o Dysleksja

e publiczne szkoty w centralnym Teksasie

Brown,
7 Sherbenou,
Johnsen (1990)

103

o zakres wiekowy = 10.83 lat (M = 30.8 lat)
e uraz gtowy
o Pocatello, Idaho

8 Brown i in. (1990)

14

o $redni wiek = 14.8 lat

o wybitnie uzdolnieni = 49

e Plano Independent School District (ISD), Teksas
o $redni wiek = 6.2

e uzdolnieni = 65

e Plano ISD i Eanes ISD, Teksas

Kowall, Watson,
Madak (1990)

o zakres wiekowy = 6.4-11.6 lat (M = 9.1 |at)
e mezczyzni = 20, kobiety =10

» skierowani do poradni dla dzieci

e przedmiescia

« status socjoekonomiczny - klasa $rednia
o Kanadyjczycy

10 Kowall i in (1990)

o zakres wiekowy = 6.5-11.8 lat (M = 8.5 lat)
e mezczyzni = 14, kobiety = 8

« rdzenni Kanadyjczycy

» skierowani do poradni dla dzieci

* miasto

» status socjoekonomiczny - klasa nizsza

e Kanada

Whorton, Morgan

1
(1990)

o sSredni wiek = 11.4 lat
» skierowani z powodu trudnosci w uczeniu sie
e rdzenni Amerykanie

Lassiter, Bardos

12
(1992)

o zakres wiekowy = 7-12 lat (M = 9.8 lat, SD = 1.5)
e mezczyzni = 28, kobiety = 8

s zaburzenia uczenia

o potudniowe stany USA

94
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Nrbadah Zrédio

Opis préby

Coleman,
13 Scribner, Johnsen,
Evans (1993)

37

o zakres wiekowy = 16-21lat (M =17.9 lat)

e mezczyzni = 26, kobiety = 11

« zaburzenia uczenia

« Amerykanie meksykarskiego pochodzenia = 37

« ograniczona znajomos¢ jezyka angielskiego =
15

o srodkowy Teksas

Prado, Gaticaq,
Rojas (1993)

328

» zakres wiekowy = 6.0-15.11 lat
» mieszkarcy Valdivia, Chile

15 Sam (1993)

100

« zakres wiekowy = 16-21 lat

e mezczyzni = 49, kobiety = 51

» Biali = 24, Afroamerykanie = 32, Azjaci =13,
Hiszpanie = 25, inni = 6

« miodziez w niekorzystnej sytuacji korzystajgca z
programdéw wsparcia

e Pdétnocna Kalifornia

16 Cash (1994)

205

o zakres wiekowy = 5.7-18.4 lat (M =10.2 lat)
e mezczyzni = 107, kobiety = 98

« zaburzenia stuchu = 205

o Szkota dla Gtuchych w Utah

D’Amato, Lidiak,
Lassiter (1994)

74

« zakres wiekowy = 6-15 lat (M =10.2 lat, SD = 2.5)

e mezczyzni = 59, kobiety = 15

» skierowani z trudnosciami szkolnymi

» w wigkszosci niski i Sredni status socjoekono-
miczny

« potudniowe i srodkowozachodnie stany USA

18 Auerbach (1995)

65

o zakres wiekowy = 22-75 lat (M = 39.7 lat)

e mezczyzni = 29, kobiety = 36

« Biali = 58, Afroamerykanie = 6, Hiszpanie =1

« mieszkaricy doméw nadzorowanych = 62,
mieszkajqcy niezaleznie = 3

» niepetnosprawnos¢ intelektualna lub ciezka
niepetnosprawnosé fizyczna

19 Mackinson (1996)

27

o zakres wiekowy = 6.2-14.9 lat (M = 11.3 |af)

« Biali =10, Afroamerykanie = 15, Latynosi = 1, inni
=1

o gteboki ubytek stuchu =13, znaczny ubytek
stuchu = 8, umiarkowany ubytek stuchu = 6

« dzienna szkota dla gtuchych

« duze metropolie w stanach wschodniego wy-
brzeza USA
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20

Brown,
Sherbenou, 3451
Johnsen (1997)

o zakres wiekowy = 5.0-89.0 lat

o Afroamerykanie = 444

e ADHD =131

e gtusi=76

o dysleksja = 51

» zaburzenia emocjonalne = 55

» jezyk angielski jako drugi jezyk = 90

e mezczyzni = 1713, kobiety = 1738

e uzdolnieni =134

o Hiszpanie = 386

« zaburzenia uczenia = 287

» niepetnosprawnos¢ intelektualna = 27

« Biali = 29, mniejszosci = 2

e zaburzenia uczenia

o problemy z czytaniem = 31

« préba odzwierciedlajgca populacje wg. danych
ze spisu powszechnego

21

Edelson, Edelson,
Jung (1998)

o zakres wiekowy = 5-18 lat (M = 9.59)

e mezczyzni = 37, kobiety = 2

« werbalni =17, komunikatywni = 9, kilka stéw = 2
e autyzm

» gtéwnie Bali

22

Edelsoniin. (1998) 39

« zakres wiekowy = 6-38 lat (M =12.77)

e mezczyzni = 33, kobiety = 6

e autyzm i problemy behawioralne

o werbalni = 23, komunikatywni = 8, kilka stéw = 3
o gtéwnie Bali

23

Edelsoniin. (1998) 39

o zakres wiekowy = 3-15 lat (M = 9.39)

e mezczyzni = 37, kobiety = 2

o werbalni = 7, komunikatywni = 23, kilka stéw = 9
e autyzm

o Tajwanczycy = 39

24

Edelson, Schubert, 258
Edelson (1998)

o zakres wiekowy = 4-41lat (M =12.06, SD = 7.08)
e mezczyzni = 193, kobiety = 65

e werbalni = 222, niewerbalni = 36

e autyzm

o gtéwnie Biali

96
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e klasy 2i3
e mezczyzni = 45, kobiety = 45
« dwujezyczni, dominujqcy j. angielski = 26, dwu-
jezyczni, zréwnowazony = 34, dwujezyczni,
25 Alvarado (1999) 90 dominujqcy j. hiszpanski = 30
» edukacja dwujezyczna = 48, edukacja regular-
na = 37, uzdolnieni i utalentowani = 4, edukacja
specjalna = 4
o Potudniowy Teksas
Alveriadou,
Katsarou, o $redni wiek = 62.1lat (SD = 6.8)
2 Bostantjopoulou, 37 e mezczyzni = 23, kobiety = 14
Kiosseoglou, o Choroba Parkinsona bez demencji
Mentenopoulos o Grecy
(1999)
« zakres wiekowy = 6-17 lat
. Z zni = 101, kobiety = 116
27 Barrett (2000) 217 mezczyzni = 171, kobiety .
« szkoty niepubliczne = 101, szkoty publiczne = 116
* Jamajczycy
2 Kern, Cauller, y . zcxlf(res inekEwy = ?—10 lat .
e autyzm i zaburzenia rozwojowe
Dodd (2000) ) :
o Pétnocny Teksas
« wiek =18 lat albo starsi
. Z zni = 54
Valliant, Gauthier, mri::yz:tlwa owszechne = 20, gwatt = 14
29 Pottier, Kosmyna 54 P ) P P o g. Y
kazirodztwo = 9, molestowanie dziecka = 11
(2000) S
« rekrutowani z wigzienia okregowego Sudbury,
Ontario, Kanada
o zakres wiekowy =18-65 lat (M = 36.48, SD =
11.25)
30 Aridi (2002) 100 e mezczyzni = 28, kobiety = 72
o Latynosi
« Washington, DC, obszar metropolitalny
» zakres wiekowy = 8-14 lat
. Z zni = 13, kobiety = 15
Tharpe, Ashmead, .mezczyznll. opiely
31 28 « implanty slimakowe = 9, aparaty stuchowe = 9,

Rothpletz (2002)

bez aparatowania =10
rekrutowani z kliniki stuchu
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e $redni wiek =19.4 (SD =2.9)
32 Lagace, Kutcher, 44 e mezczyzni = 17, kobiety = 27
Robertson (2003) e $rednia oceny =11.2 (SD = 1.1)
« zaburzenie dwubiegunowe typu |
o $redni wiek =18.5 (SD = 2.8)
33 Lagace, iin. 30 e mezczyzni = 9, kobiety = 21
(2003) « $rednia oceny =10.3 (SD = 1.6)
» ciezka depresja
« $redni wiek = 33 lata dla przestgpcéw
e mezczyzni =103
» Valliant, dewit, 03 . nopoit’: dc:movt\’/q =46, napos’é;)ggélno I= -23, .
rzestepstwo bez przemocy = 19, uczelnia =
Bowes (2004) P P . R p . i ’ .
» rekrutowani z wiezienia okregowego i lokalnego
uniwersytetu
e Sudbury, Ontario, Kanada
o zakres wiekowy = 5-6 lat (M = 5.74, SD = 0.3)
Chan, Cheung, e mezczyzni = 15, kobiety = 12
35 Leung, Cheung, 27 e populacja ogdlna
Cheung (2005) « Chinczycy postugujqcy sie jezykiem ojczystym
+ Hong Kong
o zakres wiekowy = 5-6 lat (M = 5.77, SD = 0.59)
e mezczyzni = 16, kobiety = 3
36 Chan, iin. (2005) 19 e autyzm
o Chinczycy postugujqcy sie jezykiem ojczystym
« Hong Kong
o zakres wiekowy = 4-18 lat (M =10.12, SD = 3.8)
e mezczyzni = 23, kobiety =12
37 Edel 2005 35
elson ( ) e Amerykanie = 29, Wtosi = 6
e autyzm
o zakres wiekowy = 6.0-16.11 lat
o Afroamerykanie = 40, Latynosi = 78
38 Lyall (2005) 18 « Osoby postugujqce sig j. angielskim
« miejskie szkoty o niskich dochodach w New
Jersey
o zakres wiekowy =14.18 lat
. iowie iezvk ielski iak .
39 Michelsen (2005) 18 f.xczmomejezy a angielskiego jako drugiego
jezyka
e mezczyzni z Korei Potudniowe;j
28 v/
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40

Yip, Lee (2005)

200

o zakres wiekowy = 18.45 lat (M = 28, SD = 5.7)

« rekrutowani z lokalnych baréw i klubéw tanecz-
nych

« uzytkownicy ekstazy = 100

+ Hong Kong

41

Johnson (2007)

90

« zakres wiekowy = 6.0-16.1 lat (M =11.09, SD =
2.68)

e mezczyzni = 46, kobiety = 44

o Rdzenni amerykanie (Sioux)

« Standardowa edukacja = 30 (mezczyzni = 15,
kobiety = 15)

« edukacja specjalna = 30 (megzczyzni = 21, kobie-
ty =9)

o uzdolnieni = 30 (mezczyzni = 10, kobiety = 20)

» poétnocnowschodnia Potudniowa Dakota

42

Essix, Sapp,
Abbott, Kohler
(2006)

75

» zakres wiekowy = 7.9-16.5 lat (M =10.7)

e mezczyzni = 41, kobiety = 34

» Afroamerykanie = 75

« skierowani z powodu trudnos$ci w uczeniu sie

43

Richardson,
Harris, Gerken
(2006)

32

o zakres wiekowy = 18.23 lat

s trudnosci w uczeniu sie = 16, bez trudnosci w
uczeniu sie =19

 zajecia na studiach licencjackich z psychologii

o Uniwersytet Arizony

44

Greenfield,
Valliant (2007)

59

o wiek =18 lat albo starsi

e mezczyzni = 59

e przemoc = 20, gwatt = 14, bez przemocy = 19,
uniwersytet = 20

« rekrutowani z wigzienia okregowego = 39

o rekrutowani z uniwersytetu = 20

¢ Sudbury, Ontario, Kanada

45

Lewis, Murdoch,
Woodyatt (2007)

20

o zakres wiekowy = 9-17 lat (M =11, SD = 2))
e mezczyzni = 16, kobiety = 4

« zaburzenia ze spektrum autyzmu

¢ Queensland, Australia

46

Pereraiin. (2007)

98

o $redni wiek =30.2 (SD =5.2)

o kobiety = 98

o Biali = 40, Azjaci = 34, Afroamerykanie = 13, inni
=

o Zamieszkali w odlegtosci 2 mil od World Trade
Center w miesigc po 11 wrzesnia
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